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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: V. I., J.. XX.X.XXXX, G. G., K. XX,
ob¢an SR, pravne zastupena: Mgr. Tatianou DIhoSovou, advokatkou, so sidlom Bratislava, Nobelova 34
proti odporcovi: S. S., J.. X.X.XXXX, G. N., G. X, ob&an SR o zakaz nakladania s nehnutelnostou a o
nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Pripusta sa zmena navrhu na nariadenia predbezného opatrenia podfa navrhu podaného
navrhovatelkou dna 1.7.2014.

Il. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia sa zamieta.
Ill. Odporcovi sa nahrada trov predbezného opatrenia nepriznava.
odévodnenie:

Navrhovatelka sa neuplnym navrhom na nariadenie predbezného opatrenia podanym dna 7.5.2014,
doplnenym na vyzvu sudu dha 1.7.2014, domahala nariadenia predbeZného opatrenia, v ktorom
by odporcovi bola uloZena povinnost zdkaz scudzit' a zatazit zaloZnym pravom alebo inym vecnym
bremenom spoluvlastnicky podiel na nehnutelnosti zapisanej na LV &. XXXX, parcely reg. ,C*, parc. €.
XXXX/XX M. N. N.. C.. XXXX na K.. C.. XXXX/XX pre spoluvlastnika K. I., J.. XX.X.XXXX, G. G., K. XX,
v podiele 1/6 z celku bez suhlasu sudu - podla navrhu zo dna 07.05.2014 a podla navrhu doplneného na
vyzvu sudu zo dna 01.07.2014 - do dosiahnutia plnoletosti K. I. nar. XX.XX.XXXX. Sud zmenu navrhu
v Casti navrhu na nariadenie predbezného opatrenia pripustil podla § 95 ods. 1 O.s.p. ked vysledky
doterajSieho konania méZu byt podkladom pre konanie o zmenenom navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia (vyrok 1.).

V dbévodoch navrhu uviedla, Ze uznesenim tunajSieho sudu o nariadeni predbezného opatrenia ¢.k.
15P/220/2012 - 21 v spojeni s rozhodnutim odvolacieho sudu &.k. 11CoP/589/2012 - 32 bol mal.
K. I. zvereny do do€asnej nahradnej starostlivosti navrhovatelky, ktora bude zabezpelovat osobnu
starostlivost’ o maloletého, starat’ sa o jeho vyZivu, zastupovat ho v beznych veciach a spravovat’ jeho
majetok namiesto otca - odporcu.

Malolety je jediny dedi¢ po svojej zomrelej S. O. I.. Podla Osvedcenia o dedi¢stve sp. zn. 65D/714/2012
malolety, zastupeny svojim otcom - odporcom ako zakonnym zastupcom, nadobudol financéné
prostriedky vedené na ucte v banke vo vy3ke 2 300,56 eur a 13 422,13 eur a nehnutelnosti uvedené
v prvom odseku odbvodnenia.

Odporca, disponujuci osvedCenim o dediCstve, napriek uzneseniu o zvereni maloletého do doCasnej
osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktoré sa tykalo aj majetkovej spravy majetku maloletého, vybral z
uctu dna 15.08.2013 po zomrelej matke maloletého 13 585,21 eur.



Navrhovatelka vyzvala odporcu pisomne dia 22.04.2014 na vratenie pefiazi maloletému, ¢o neurobil.
Zostavajucim majetkom maloletého su zvysné finanéné prostriedky, ktoré previedla navrhovatelka na
osobny uc€et maloletého, a spoluvlastnicky podiel na nehnutelnostiach uvedenych v prvom odseku
oddvodnenia. T.€. prebieha konanie o zverenie maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti vedené
na tunajSom sude pod spis.zn. 15P/151/2012, preto povazuje za potrebné zabezpecit zostavajuci
majetok maloletého proti neopravnenym zasahom tretich osdb, vratane otca maloletého, ktory uz
neopravnene disponoval finanénymi prostriedkami maloletého. KedzZe sa na posledné pojednavanie vo
veci 15P/151/2012 nedostavil a svoju nepritomnost neospravedinil, ani nevratil finanéné prostriedky
maloletému, ma dévodnu obavu, Ze mbéZe dochadzat’ k pokusom majetok maloletého zataZit alebo
pouzit inym neopravnenym spésobom.

Na preukazanie uvedenych tvrdeni predlozila navrhovatefka listinné dbkazy v kopii: Uznesenie
Okresného sudu Bratislava |V vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta K. I. - nariadenie predbezného
opatrenia o zvereni maloletého do ndhradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, Uznesenie Krajského
sudu v Bratislave, Rodny list maloletého, Umrtny list matky maloletého, Osvedg&enie o dediéstve zo diia
16.07.2013, Vypis z u&tu nebohej matky maloletého v Tatra banke, Potvrdenie banky o vybere penazi
odporcom, Vyzvu navrhovatelky odporcovi zo dfia 22.04.2014, Zapisnice z pojednavani vedenych na
tunajSom sude 15P/151/2012 zo dria 07.05.2014, 25.06.2014, Vypis uctu maloletého v Tatra banke a
giastogny vypis LV & XXXX H.. U.. O. J. |. zo dia 30.06.2014.

Z vypisu LV &iastoény XXXX H.. U.. O. J. I. bolo zistené, Ze vlastnikom stavby stpisné &islo XXXX na
K. C.. XXXX/XX rodinny dom a parcely registra ,C* parcelné &islo 2060/19 o vymere 155 m2, zastavané
plochy a nadvoria je malolety K. I., narodeny XX.XX.XXXX, G. K. XX, G. v podiele 1/6 na zaklade titulu
- Osvedcenie o dedicstve 65D/714/2012 zo 16.07.2013, Z-15761/13.

Podla § 76 ods. 1,2,3 OSP, predbeznym opatrenim moéze sud ulozit u€astnikovi najma, aby a) platil
vyzivné v nevyhnutnej miere; b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti
toho, koho oznaci sud; c) poskytol aspon €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a
navrhovatel zo zavaznych dévodov nepracuje; d) zlozil penazni sumu alebo vec do notarskej Uschovy;
e) nenakladal s urcitymi vecami alebo pravami; f) nie€o vykonal, nie¢oho sa zdrzal alebo nie¢o znasal.

(2) Predbeznym opatrenim mozno ulozit povinnost niekomu inému nez ucastnikovi len vtedy, ak to
mozno od neho spravodlivo ziadat.

(3) Sud mdze pri nariadeni predbezného opatrenia ulozit navrhovatelovi, aby v lehote, ktord mu ur€i,
podal navrh na zacatie konania. Méze tiez urcit, Ze predbezné opatrenie bude trvat' len po uréeny Cas.

Podla § 74 ods. 1,2 OSP, pred za¢atim konania mdze predseda senatu nariadit predbezné opatrenie,
ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sidneho
rozhodnutia bol ohrozeny.

(2) Prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na konanie o veci.
UcZastnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby $lo o vec samu.

Predbezné opatrenie zasadne neprejudikuje prava a opravnené zaujmy ucCastnikov. Vydanie
predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspori osvedCila danost prava a aby neboli vaznejsie
pochybnosti o potrebnosti predbeznej upravy. Zakladnym predpokladom pre nariadenie predbezného
opatrenia preto je, aby predbezné opatrenie malo vztah k pravnemu vztahu, ktory je predmetom
sudneho konania, pri€om narok uplatneny v konani nemusi byt nepochybne preukazany, ale iba
dostatoCne spravdepodobneny, a tiez naliehavost situacie, ktora vyzaduje predbeznu Upravu pomerov
uCastnikov, t.j., ze bez okamzitej i ked len doCasnej Upravy pomerov uc€astnikov by bolo pravo
navrhovatela ohrozené.



Navrhovatelka predbeznym opatrenim sledovala do€asnu Upravu pomerov Uc€astnikov. Navrhom vo
veci samej sa domaha rozhodnutia, v ktorom by sid zakazal odporcovi scudzit a zatazit zaloznym
pravom, alebo inym vecnym bremenom spoluvlastnicky podiel na nehnutelnosti zapisanej na LV &. XXXX
k parcele registra ,,C* a ku stavbe vy3Sie Specifikované, pre spoluvlastnika K. I. J. XX.XX.XXXX v podiele
1/6 vcelku bez suhlasu sudu.

Navrhovatelka v konani osvedgila existenciu pravneho vztahu medzi fiou a maloletym K. 1., ktory jej bol
predbeznym opatrenim tunajSieho sudu pravoplatnym dfia 19.11.2012 zvereny do nahradnej osobne;j
starostlivosti s tym, Ze navrhovatelka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta, starat
sa o jeho vyzivu, v beznych veciach ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok namiesto otca.
Navrhovatelka vSak neosvedcila svoju aktivnu legitimaciu v konani o navrhu o nariadenie predbezného
opatrenia vo vztahu k jej osobe a k naroku, ktorymu sa ma predbeznym opatrenim poskytnut ochrana.
Navrhovatelka nie je spoluvlastni¢kou ani vlastni¢kou vysSie uvedenych nehnutelnosti zapisanych na
LV & XXXX H.. U.. O. J. .. Z listu vlastnictva je nesporné, Ze spoluvlastnikom je v podiele 1/6 je
malolety K. |.. Navrhovatelka k uvedenym nehnutelnostiam nema Ziaden pravny vztah a teda ani
pravny titul uplatiovat si z tohto naroky, takéto opravnenie jej nevyplyva zo zakona ani z povahy
veci. Pri skimani dalSich podmienok nevyhnutnych k nariadeniu predbezného opatrenia sud nezistil,
ani osvedcCenie naliehavosti situacie a nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, ktoré by boli
podkladom pre nariadenie predbezného opatrenia. Navrhovatelka je podla predbezného opatrenia
opravnena maloletého v beznych veciach namiesto otca - odporcu. Osvedcenie o dedi¢stve nadobudlo
pravoplatnost dha 01.08.2013, odporca peniaze z Uu¢tu nebohej matky maloletého vybral 15.08.2013
a navrh na nariadenie predbezného opatrenia bol podany az v maji 2014. Neboli tvrdené a nebolo ani
preukazané také spravanie sa otca maloletého, z ktorého by vyplynulo, Ze s nehnutelnostou v rozsahu
spoluvlastnickeho podielu 1/6 nejakym sp6sobom naklada. Navrh predbezného opatrenia po pripusteni
jeho zmeny nema docasny charakter, ked sa navrhovatelka domaha jeho trvania az do dosiahnutia
plnoletosti maloletého K. I.; naviac, navrh na nariadenie predbezného opatrenia je v obsahu totozny s
navrhom vo veci samej. Z vy$sie uvedeného sudu vychadza, Zze podmienky pre nariadenie predbezného
opatrenia nie su splnené a preto ho zamietol (vyrok II.).

O trovach konania predbezného opatrenia sud rozhodol podla § 142 ods. 1 OSP. Odporca bol v tomto
konani Uspesny, ale odporcovi v tomto konani ziadne trovy nevznikli, ani si ziadne neuplatnil. Sid mu
preto nahradu trov konania predbezného opatrenia nepriznal (vyrok IIl.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15 dni odo dia jeho
dorucenia, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods. 3
OSP (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, podpisané a datované, v
dostatoénom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravne
a ¢oho sa odvolatel domaha).

Toto predbezné opatrenie zanikne, ak sa navrhu vo veci samej nevyhovelo, alebo ak sa navrhu vo veci
samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelnosti rozhodnutia o veci /§ 77 ods. 1 pism. b) a ¢c) OSP/.



