Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 14Co/748/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6613216925

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Priehoda

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2014:6613216925.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela SOLID, spol. s r. 0., so
sidlom Jokaiho 21, 984 01 Lucenec, proti odporkyni R. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. C.. XXXX/XX,
XXX XX G., zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Rybar, s. r. 0., so sidlom Kuzmanyho 29, 040
01 Kosice, o zaplatenie 300,- Eur, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu v Lucenci
zo dna 07. 03. 2014 €. k. 6C/160/2013 - 52, takto

rozhodol:
Odvolanie navrhovatela odmieta.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud konanie zastavil v dosledku spatvzatia navrhu na zac€atie konania
a navrhovatelovi ulozil povinnost zaplatit odporkyni na trovach pravneho zastipenia 486,59 Eur.

Proti uzneseniu okresného sudu podal v€as odvolanie navrhovatel, avSak bez uvedenia dévodov.

Okresny sud v Lu€enci postupom podla § 209 ods. 1 O. s. p. vyzval navrhovatela na odstranenie vad
odvolania, pri€om uviedol navrhovatelovi, ako méa vady odstranit' s poucenim, Ze ak sa tak nestane, sud
jeho podanie podla § 218 ods. 1 pism. d) O. s. p. odmietne. Na odstranenie vad urcil sud lehotu 15 dni
od dorucenia uznesenia.

Uznesenie obsahujuce vyzvu sudu bolo doru¢ené navrhovatelovi 21. 05. 2014. Lehota 15 dni
navrhovatelovi marne uplynula a tento vady odvolania neodstranil.

V zmysle § 218 ods. 1 pism. d) O. s. p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podla
§ 205 ods. 1 a2 O. s. p., ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1 O. s. p.

Je nesporné, Ze odvolanie navrhovatela malo vady, sud tieto postupom podla § 209 ods. 1 O. s. p.
odstrafioval s poucenim, ako vady odstranit a o nasledkoch neodstranenia vad podania, ktoré bolo
oznalené ako odvolanie.

KedZe podanie navrhovatela oznatené ako odvolanie nemalo nalezitosti podfa § 205 ods. 1, 2 O. s. p.
a boli dodrzané podmienky postupu podla § 209 ods. 1 O. s. p. okresnym sudom, krajsky sud odvolanie
navrhovatela podfa § 218 ods. 1 pism. d) O. s. p. odmietol, kedZze nemalo riadne néalezitosti a malo teda
také vady, pre ktoré nebolo mozné o nom konat.



Vyrok o trovach konania je zalozeny na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. v spojeni s § 211 ods.
2 O. s. p. per analogiam, lebo odmietnutie odvolania ma obdobné Ucinky ako zastavenie konania, preto
krajsky sud Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



