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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobkyne Pohotovost, s.r.o., so sidlom v Bratislave, Pribinova 25,
ICO: 35 807 598, zastipenej spolo&nostou Fridrich Palko, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Grosslingova
4, ICO: 36 864 421, proti zalovanej Slovenskej republike, za ktorti kona Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13, o nahradu majetkovej Skody a
nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

Opravuje oznacenie zalovanej v zahlavi rozsudku Okresného sudu Piestany z 15.1.2014 sp. zn. 14 C
137/2013 tak, ze spravne znie: Sloyenské republika, za ktort kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenske;j
republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13.

Opravuje v rozsudku Okresného sudu PieStany z 15.1.2014 sp. zn. 14 C 137/2013
Cislo konania tak, zZe spravne znie: 14 C 137/2013-67.

odovodnenie:

Okresny sud Piestany rozsudkom z 15.1.2014 &. k. 14 C 137/2013-66 Zalobu v celom rozsahu zamietol
a zalovanej nahradu trov konania nepriznal.

Po predloZeni spisu sudom prvého stupria odvolaciemu sudu na rozhodnutie o odvolani proti vyssie
uvedenému rozsudku, spis bol vrateny ako pred€asne predloZzeny s tym, Ze je potrebné vydat opravné
uznesenie z nasledovnych dévodov: ,Zalovanou v prejednavane;j veci je totiz Slovenska republika (Stat),
kym Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky je len osobou, prostrednictvom ktorej Stat kona (v
tejto suv. por. ust. § 21 ods. 4 a § 79 ods. 1 predposlednej vety O. s. p.) takyto rozdiel bolo nutné aj v
Case pred spresnenim skor3ej upravy v O. s. p. vyjadrovat korektne a to navzdory zjavnému zavadzaniu
sudov vSetkych stupriov od zac&iatku pomylenou judikatirou, prinaSajucou spojenie oboch &iastkovych
oznaceni pomlckou (resp. spojovnikom &i rozdefovnikom) a vytvarajiucou pravne nemozného krizenca
dvoch osbb i pominuc faktor narabania takouto judikaturou tiez s nespravnym oznacéenim $tatu (v Case
federativneho usporiadania $tatneho Utvaru zahffiajuceho i dne$nd Slovensku republiku v tvare ,Csl.
stat“, tu por. napr. Cpj 251/81, bod Il.). Ak potom Zalobkyria uz v Zalobe Zalovanu oznacila spdsobom
~olovenska republika v jej mene: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky® (tu por. €. I. 7),
Va$ sud ale v uvodnej Casti napadnutého rozsudku pristupil k inému oznaceniu (hoc aj suladnému s
oznaenim pouzitym Okresnym sudom Skalica, Ciasto¢ne i Vasim sudom a konstantne pouzivanym
ministerstvom reprezentujucim Zalovanu - tu por. i €. I. 1, 12, 14, - 16 a tiez dnedné €. I. 33, 42, 63 a
66 spisu) a to v sulade s uz uvedenym vyssie neslo povazovat za spravne, nesulad je nutné korigovat
vydanim opravného uznesenia (§ 164 O. s. p.), v ktorom stav U&astnictva a konania za Stat bude
treba vyjadrit uz sp6sobom zodpovedajicim zakonu. ... zaverom odvolaci sud podotyka, Ze opatrenie
tohto jeho listu inym (vy38im) &islom konania (nez by mu patrilo podfa doteraj$ej Zurnalizacie spisu)
je dosledkom opatrenia Vasim sudom jednej zo sucasti spisu nezmyselnym Cislom listu €. I. 25a (€o
spbsobuje nespravnost Zurnalizacie vSetkych suc€asti spisu poénuc tou na dneSnom €. |. 26, a zaroven
je daldim dévodom pre opravu pisomného vyhotovenia napadnutého rozsudku)“.



Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moZze odloZit vykonatefnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud prvého stupfia nazor odvolacieho sudu reSpektoval a preto vzhfadom na vysSie uvedené vydal
opravné uznesenie a opravil zahlavie a €islo konania rozsudku Okresného sudu Piestany z 15.1.2014
sp. zn. 14 C 137/2013 (po prezurnalizovani spisu na pokyn odvolacieho sudu sa zmenilo €islo konania).
Pre dplnost sa uvadza, Ze okrem inych krajskych sudov, samotny Krajsky sud v Trnave /napr. v
rozhodnuti sp. zn.: 9 Co 82/2013, 26 Co 91/2014, 9 NcC 55/2012 (vylucenie sudcov Okresného sudu
Skalica a prikazanie veci Okresnému sudu Piedtany tykajuce sa aj tejto konkrétnej veci) atd./ a aj
Najvyssi sud Slovenskej republiky pouziva vo svojich rozhodnutiach oznalenie uc€astnika konania
~olovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky®, pripadne iné ministerstvo (napr.
v rozhodnuti sp. zn.: 1 Cdo 150/2010, 1 Cdo 146/2010, 2 Cdo 183/2011, 3 Cdo 240/2011, 3 Cdo
313/2009, 4 Cdo 254/2008, 5 Cdo 189/2010, 5 Cdo 181/2013, 6 M Cdo 2/2011, 6 Cdo 74/2010, 6 Cdo
94/2010, 6 Cdo 60/2011) a takéto oznacenie v rozhodnutiach sudov nizSieho stupfa akceptuje; jeho
rozhodnutia si okresny sud nedovoli na rozdiel od krajského sudu oznadit za pomylené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia na Krajsky sud v Trnave
prostrednictvom tunajSieho sudu.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut' ). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude, a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.



