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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: Prima banka Slovensko, a. s., so sidlom Hodzova
11, Zilina zastupeného: Advokatska kancelaria Antovszka s.r.o., JUDr. Alzbeta Fuchsova, Vlarska 32,
831 01 Bratislava proti odporkyni: T. V., K. B. Z. XXX /., XXX XX B. Z.. XX.XX.XXXX, zastupena
opatrovni¢kou pre toto konanie K. F., pracovnic¢kou Okresného sudu Bratislava Il o zaplatenie 696,10
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud opravuje vyrok rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo dha 11.12.2013 ¢&. k.
16C/111/2013-67 tak, ze spravne ma vyrok zniet’:

"Odporkyfiaje povinna zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 696,10 € spolu s irokom z omeskania
vo vyske 8,5 % rocne zo sumy 360,32 € od 15.08.2008 do zaplatenia ako aj nahradu trov pravneho
zastupenia vo vyske 142,- € a inych trov konania vo vyske 41,50 € do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku."

II.Sud opravuje tretiu strany, 6smy odsek odévodnenia rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo
dna 11.12.2013 &. k. 16C/111/2013-67 tak, Ze spravne ma tretia strana, 6smy odsek oddévodnenia zniet:

"Trovy pravneho zastupenia 118,34 € + DPH spolu 142,00 €."
odovodnenie:

Rozsudkom zo dnia 11.12.2013 €. k. 16C/111/2013-67 sud odporkyfiu zaviazal zaplatit navrhovatelovi
sumu 696,10 € s prisluSenstvom, ako aj nahradu trov konania.

Podanim zo dha 23.4.2014 navrhovatel poziadal o opravu zrejmej nespravnosti vo vyroku rozsudku, v
Casti o nahrade trov konania.

V Casti vyroku o nahrade trov konania sud uviedol, Ze odporkyha je povinna navrhovatelovi nahradit
trovy konania vo vyske 145,68 €, hoci spravne ma byt uvedené, ze odporkyfa je povinna nahradit
navrhovatelovi trovy pravneho zastipenia vo vyske 142,- € a iné trovy konania vo vyske 41,50 €
(zaplateny sudny poplatok za navrh), ako to vyplyva z odévodnenia rozsudku.

Zaroven sud na tretej strane, 6smom odseku oddvodnenia rozsudku uviedol, Ze trovy pravneho
zastupenia predstavuju sumu "121,40 + DPH spolu 145,68 Eur", hoci spravne ma byt uvedené "118,34
€ + DPH spolu 142,00 €", ako to vyplyva z predchadzajucej €asti odovodnenia predmetného rozsudku.



Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na €as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na skutocnost, Ze pri vyhotoveni predmetného rozsudku doslo k zrejmym nespravnostiam,
sud v zmysle ustanovenia § 164 O.s.p. dané zrejmé nespravnosti opravil tak, ako sa uvadza vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Vo zvySku zostava predmetny rozsudok nezmeneny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na tunajSom sude, pisomne v troch vyhotoveniach.



