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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Blazenou StaSikovou v pravnej veci navrhovatela:
CETELEM SLOVENSKO a.s., so sidlom v Bratislave, Panenska 7, ICO: 35 787 783, zastupeny
JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokatkou, so sidlom v Martine, Hviezdoslavova 7, proti
odporkyni: H. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXX/XX, J. W., v konani o zaplatenie 316,48 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatefovi sumu 269,- eur s irokom z omeSkania vo vyske
8,75 % rocne zo sumy 269,- eur od 29.06.2013 do zaplatenia, a to v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Il. V zostavajucej €asti sud navrh navrhovatela zamieta.

lll. Sud navrhovatelovi vo&i odporkyni p riz n a va nahradu trov konania vo vySke 13,15 eur a
trov pravneho zastupenia vo vyske 56,20 eur s DPH, ktoré trovy je odporkyna povinna zaplatit na ucet
pravneho zastupcu navrhovatela do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom, doruéenym sudu dna 17.06.2014 navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu, Ziadal,
aby sud zaviazal odporkyfiu na zaplatenie sumy vo vySke 316,48 eur spolu so zmluvnym urokom vo
vysSke 39 % ro¢ne zo sumy 269,- eur od 03.05.2013 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 8,75
% ro€ne zo sumy 316,48 eur od 04.05.2013 do zaplatenia a zaplatit trovy konania vo vySke sudneho
poplatku a trovy pravneho zastupenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Navrh oddvodnil tym, Ze navrhovatel poskytol na zaklade Ziadosti - navrhu na uzavretie zmluvy o
poskytnuti spotrebitelského Uveru zo difia 12.10.2012 odporkyni Uver vo vySke 269,- eur na nakup
spotrebného tovaru. Zmluva o Uvere bola uzatvorena prijatim navrhu odporkyne navrhovatelom tak, Ze
navrhovatel za odporkyfu uhradil ¢ast' kipnej ceny tovaru zodpovedajucu vySke poskytnutého Uveru a
odporkyria tovar prevzala. Odporkyfia sa zaviazala splatit' uver Specifikovany vyssie v 20. mesacnych
splatkach, kazda vo vyske 18,50 eur, splatnych vzdy k 15. dfiu v mesiaci, po&inajic diiom 15.11.2012.
Odporkyia svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v€as, ktory jej vyplyva z uverovej zmluvy
nesplnila. V pripade uveru Specifikovaného vysSie navrhovatel odporkyfu vyzval na uhradu zmluvne;j
pokuty formou automatizovanych pisomnych upomienok, naposledy listom zo dfia 10.05.2013. Dha
03.05.2013 sa stal splatnym dlh odporkyne vo vyske 316,48 eur, ktory vznikol z titulu Eerpania pefiaznych
prostriedkov spbésobom Specifikovanym vysSie. S prihliadnutim na stav averového uétu odporkyne ku
dfiu podania navrhu eviduje navrhovatel vo&i odporkyni pohlfadavku vo vyske 316,48 eur. V Uverovej



zmluve bola dojednana - urokova sadzba vo vydke 39 % ro¢ne, ku dnu podpisu Uverovej zmluvy. S
ohladom na skuto&nost, Ze zmluvny urok bol vypoc€itany ku diu predania pripadu na vymahanie, t.j.
02.05.2013, domahal sa navrhovatel aj zaplatenia uroku vo vyske 39 % ro¢ne zo sumy 269,- eur od
03.05.2013 do zaplatenia a uroku z omeskania v zakonnej vyske v sulade s ust. § 369 Obch. zdkonnika.

V doplneni zaloby doru€enej sudu dfia 22.07.2014 uviedol, Zze odporkyni bol na zaklade Zmluvy o
spotrebitel[skom Uvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a
ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb zo dha 12.10.2012, poskytnuty spotrebitelsky uver
vo vySke 269,00 eur na nakup tovaru, ktory mala splatit v 20 -ich mesaénych splatkach po 18,50
eur poénuc diiom 15.11.2012. Uver tak mal byt pri pravidelnom splacani splateny ku dfiu 15.06.2014.
Odporkyria mala na poskytnuty spotrebitelsky Gver uhradit sumu v celkovej vyske 370,00 eur, ktora
pozostava z poskytnutého uveru vo vyske 269,00 eur a zmluvne dohodnutych urokov v celkovej vyske
101,00 eur. Uver bol odfinancovany v sulade s Castou 14., &l. 1.4. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere a
zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani
platobnych sluzieb, na ucet predajcu dha 15.10.2012. Spotrebitelsky Gver je vedeny na uUverovom
Ucte €. XXXXXXXXXXXXXX, variabilny symbol XXXXXXXXXX. Kazda splatka vo vySke 18,50 eur
zahffia Uverovu istinu, tj. prislusna Cast’ poskytnutého spotrebitelského Uveru, a zmluvne dohodnuty
urok . Ro¢na urokova sadzba bola dojednana na 39 % a platna ku driu podpisu uverovej zmluvy.
Poistenie Uveru podia Casti 3., &l. 1.1. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere a zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb,
odporkyria odmietla. Na poskytnuty spotrebitelsky uver do dnesSného dna ni¢ neuhradila. S ohladom
na tuto skutoCnost, vyhlasil navrhovatel podfa Casti 3, ¢l. 4.1. pism. a) Zmluvy o spotrebitelskom
uvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o
poskytovani platobnych sluzieb, Oznamenim zo dfia 10.05.2013 mimoriadnu splatnost Gveru ku diu
03.05.2013 a pozadoval splatenie uveru vratane prisluSnych urokov a poplatkov v lehote 14 dni od
dorucenia oznamenia. Podla Casti 3, ¢l. 4.4. Zmluvy o spotrebitefskom Gvere a zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb, je
ku driu ucinnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru splatny cely dih klienta voci navrhovatelovi.
Podla Casti 3, €l. 4.2. Zmluvy o spotrebitelskom Gvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Gvere
a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb, je odo dfia 03.05.2013
navrhovatel opravneny ucétovat odporkyni z omeskania vo vyske ustanovenej podla platnych pravnych
predpisov z diznej sumy za kazdy i zaCaty defi omeSkania. Navrhovatel tak Oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Gveru zo dfia 10.05.2013 upozornil odporkyriu, Zze diiom vyhlasenia mimoriadne;j
splatnosti uveru bude Uctovany aj urok z omeskania. V tomto pripade bol uver splatny ku diiu 03.05.2013
a z tohto dévodu mal byt tento den aj pociatkom ucétovania urokov. Navrhovatel si vSak uplatfiuje narok
na urok z omeskania odo dfia nasledujuceho po dnu uginnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti tveru,
t.j. od 04.05.2013.

Podla ¢asti 3, €l. 4.42 Zmluvy o spotrebitelskom Uvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Gvere
a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb, je navrhovatel opravneny
v pripade porusenia povinnosti klienta splacat poskytnuty uver riadne a v&as, pozadovat od klienta
zaplatenie urokov z omeskania v zdkonom stanovenej vyske odo diia nasledujuceho po dni, kedy doslo
k omeskaniu klienta so splacanim uveru a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, kedy doslo
k ome&kaniu klienta so splacanim Uveru a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v zmysle
ust. § 121 ods. 3 Obdianskeho zakonnika a klient je povinny aroky z omeskania a naklady spojené s
uplatnenim pohladavky zaplatit. Navrhovatefl je opravneny od klienta poZadovat nahradu Skody, ktora
navrhovatelovi vznikla v suvislosti s poruSenim povinnosti klienta. Urokova sadzba bola od 04.05.2013
stanovena na 8,75 % roCne.

Navrhovatel si su€asne uplatnil ndrok na nahradu zmluvnych urokov vyplyvajucich z uverovej zmluvy
Casti 1., ¢l. 1.1., kedy Urokova sadzba bola dojednana na 39 % rocne, ku dfiu podpisu Uverovej zmluvy.
S ohfadom na skutocnost, Ze zmluvny urok bol vypocitany iba ku dfu predania pripadu na vymahanie,
tj. ku diu 02.05.2013, domahal sa navrhovatel zaplatenia zmluvného uroku vo vyske 39 % ro¢ne zo
sumy 269,00 eur od 03.05.2013 do zaplatenia. Podla &asti 3, ¢l. 4.4. Zmluvy o spotrebitel'skom uvere a
zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani
platobnych sluZieb, je nesplatend istina Uveru aZz do diia jej uplného splatenia urocena podla urokove;j
sadzby dohodnutej v iverovej zmluve, t.j. klient je povinny zaplatit’ uroky od doby poskytnutia Uveru do
vratenia pefiaznych prostriedkov v celom rozsahu.



DlZna suma vo vyske 316,48 eur pozostava zo sumy:

269,00 eur - neuhradené uverové istiny, t.j. prislusné Casti poskytnutého Gveru po lehote splatnosti -
z toho 63,52 eur je Uverova istina z dlznych mesacnych splatok uveru splatnych v 11/2012 - 04/2013,
205,48 eur je uverova istina splatna ku dnu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti za obdobie 05/2013 az
do zaplatenia, t.j. do 15.06.2014, ktoré zalovany mal eSte zalobcovi uhradit, t.j. poskytnuty uver 269,00
eur - uhradend uverova istina 0,00 eur - Uverova istina z dlznych mesacnych splatok Gveru 63,52 eur.

47,48 eur - dizné zmluvné aroky z diznych mesacnych splatok uveru po lehote splatnosti v 11/2012
-04/2013.

Sucasne navrhovatel ziadal priznat pravo na nahradu trov potrebnych na u&elné uplatfiovanie a branenie
prava, ktoré pozostavaju zo zaplateného stidneho poplatku a z trov pravneho zastupenia vycislenych
v sulade s ustanoveniami Vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z. za 3 ukony po 24,90 eur + 3x nahradu
pausalnych vydavkov po 8,04 eur + 20% DPH v celkovej vyske 118,59 eur.

Zaverom navrhovatel navrhol aby v pripade, ak budu spinené podmienky podfa ust. § 153b O.s.p., sud
rozhodol o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

Sud vo veci vytycil pojednavania, a to na den 29.07.2014.

Navrhovatel ani jeho pravny zastupca sa na nariadené pojednavania nedostavili, dha 22.07.2014
dorudili sudu ospravedinenie elektronickou cestou a diia 23.07.2014 v originaly, priom poziadali o
ospravedinenie neucasti na pojednavani a zarover suhlasili s konanim v ich nepritomnosti. Tiez sa
nedostavila odporkyna, ktora predvolanie na pojednavanie riadne prevzala dia 10.07.2014, tato sa ku
dfiu pojednavania neospravedinila, ani nepoziadala z dbélezitého dévodu o odro¢enie pojednavania, k
veci sa nevyjadrila.

Nakolko boli splnené podmienky podla § 101 ods.2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“)
sud vo veci konal a rozhodol bez pritomnosti u€astnikov.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZenymi v spise a zistil
tento skutkovy stav:

Zo zmluvy oznaéenej ako Zmluva o spotrebitelskom uvere a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom
uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluZieb, bolo zistené, Ze
dfia 12.10.2012 odporkyna uzavrela s navrhovatelom I. zmluvu o spotrebitelskom uvere, predmetom
ktorej bolo poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru vo vySke 269,- eur, ktory sa zaviazala splacat
v splatkach po 18,50 eur mesacne, a to po dobu 20-ich mesiacov po¢nuc od 15.11.2012. Konecna
splatnost Uveru bola 15.06.2014, RPMN bola stanovena vo vySke 46,77 %. Vyska urokovej sadzby
39,00 % p.a. - fixna. Uver bol &erpany jednorazovo bezhotovostne a mal nim byt prefinancovany tovar
(sluzba) Indesit KN3C12AWCZ. Tovar mal byt dodany 12.10.2012.

Podla €asti 2 uzavrela aj Il. Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a
ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb. VySka Uverového ramca bola stanovena na 5000
eur.

Dna 10.05.2013 vypracoval navrhovatel Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru ¢.
XXXXXXXXXXXXXX adresované odporkyni s tym, Ze Ziadal o zaplatenie dlZnej Ciastky vo vySke 316,48
eur pozostavajucej zo sumy 269,- eur - Uverova istina, 47,48 eur - diZné uroky, poplatky a poistné,
pricom dovodom mimoriadnej splatnosti Uveru bola skuto€nost, Ze na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom
uvere jej navrhovatel poskytol Gver vo vyske 269 eur, ktory Uver riadne a v€as nesplacala. Suma 316,48
eur bola vyc€islena ku driu 03.05.2013 a na uhradu diZznej Ciastky poskytol navrhovatel lehotu 14 dni od



dorucenia oznamenia. Zasielka ako nedoru€ena sa vratila navrhovatelovi podla spiatocnej doruenky
dna 04.06.2013

Predlozenym prehladom splatok navrhovatel preukazoval, ze odporkyfia na poskytnuty uver neuhradila
Ziadnu splatku.

Vyhodnotiac vysledky vykonaného dokazovania jednotlivo ako aj vo vzajomnej suvislosti sud navrhu
vyhovel €iasto€ne, a to z nasledovnych doévodov:

Podfla §1 ods.1,2 zdkona €. 129/2010 Z.z. z 9. marca 20100 spotrebitel'skych Uveroch a o inych tveroch
a pbéziCkach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov platného ku drfiu uzatvorenia
zmluvy (12.10.2012)

Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych ndkladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Spotrebitelskym uverom na uCely tohto zadkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 9 zakona o spotrebitel'skych tveroch a o inych Gveroch a p6zic¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov ods.:

1) Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych néalezZitosti podla Obc¢ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finan€ného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj idaje o iom v rozsahu Udajov ako u
veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,



g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovu sadzbu, na ktory je vysSka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazana,
ako aj ¢asoveé obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru,
podmienky a spbésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatriuju rozne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych Urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat si vypis z Uctu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu ur¢€itu, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc¢tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie Uc¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouZzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vySku poplatkov hradenych spotrebiteflom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,



v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom tvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

3) Ak zmluva o spotrebitefskom Uvere na dobu uréitu obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z u&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere.

4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
0 spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZziju na vytvorenie kapitalu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaruCuje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru Cerpaného na jej zaklade.

5) Amortiza¢na tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitel'ského uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato¢né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mdézu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliZ8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského uveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitelskom
uvere.

6) Spotrebitel sa nemdzZe vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi navrhy zmldv, ktorych
zrejmym Ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povazuje aj to, ze
sa Cerpanie finan¢nych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uGvere,
ktorych povaha alebo ucéel by umoznili vyhnat sa uplatfiovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitelskom uvere, ak veritel nepreukaze, ze
nemal umysel obist tento zakon.

8) Veritel alebo financny agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom uvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit’ spotrebitelfa prav, ktoré mu priznava tento
zakon.



zmene a doplneni niektorych zédkonov ods.:

1) Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za beziro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru.

Podla § 54 Obdianskeho zakonnika ( platného ku dfiu uzatvorenia zmluvy) ods.:

1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemébze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 517 Obcianskeho zakonnika ods.:

1) DIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato€nej primeranej
lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné pinenie, moze
sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych plneni.

2) Ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla §3 nariadenia vlady ¢€.87/1995 Z.z. z 18. aprila 1995, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obgianskeho zakonnika(k § 517 ods. 2 a k § 53b ods. 1),v zneni platnom ku dfiu uzatvorenia iverového
vztahu

Vy8ka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3SSia ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej
centralnej banky platné k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Vychadzajuc z vy$Sie citovanych ustanoveni zdkonov ako aj z listinnych dékazov dospel sud k zaveru o
dovodnosti Zaloby v €asti priznanej sumy, teda poskytnutého Uveru vo vyske 269,- eur, ked mal za to, Ze
takato suma bola navrhovatelom odporkyni poskytnuta. Odporkyfia prevzala do vlastnych rdk navrh aj
s prilohami dfia 10.07.2014 (doru€enka €.l. 24 spisu), k tomuto ndvrhu sa nevyjadrila, na pojednavanie
sa nedostavila a Zalovanu sumu nerozporovala.

Pokial sa tyka prisluSenstva pohladavky a to Urokov z Uveru sud, vzhfadom na charakter zmluvy ako
spotrebitelskej (navrhovatel je pravnicka osoba, ktora v ramci predmetu svojho podnikania poskytuje
spotrebitelské Uvery a odporkyna je fyzicka osoba, ktorej bol Gver poskytnuty na iny nez podnikatel'sky
ucel alebo ucel suvisiaci s vykonom jej povolania), skumal €i boli spinené podmienky na jej uplatnenie. V
tejto Casti sud €o sa tyka uplatnenych arokov z uveru zalobu zamietol, nakolko vykonanym dokazovanim



mal za preukazané, Ze uzatvorena zmluva medzi navrhovatelom a odporkyriu je zmluvou, ktora podlieha
rezimu zmliv o spotrebitelskom Uvere podla zakona €. 129/2010 Z.z. a ako takd musi obsahovat
néleZitosti obligatorne uvedené v § 9 tohto zakona. Pri posudzovani predmetnej zmluvy mal sud zistené,
Ze v uzatvorenej zmluve tieto nalezitosti absentuju a to predovSetkym nalezitosti uvedené v § 9 ods.2
pism. h/,j/ ,k/ zakona.

Podla pism. h/ musi byt v zmluve uvedeny opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o
spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme
odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom
Uvere.

Zo zmluvy uzatvorenej medzi u¢astnikmi nevyplyva, aky druh tovaru bol navrhovatelke prefinancovany.
Oznacgenie Indesit KN3C12AWCZ nespifa poziadavku jeho bezpochybného oznadenia, pretoze
uvedené oznacenie neobsahuje riadny a zrozumitelny Udaj o opise tovaru tak, aby nebol zamenitelny s
inym tovarom rovnakého druhu (v tejto stvislosti sid poukazuje aj na rozsudok Krajského sudu v Ziline
sp.zn. 9Co/141/2014 zo dna 10.04.2014).

Podla pism. j/ musi zmluva obsahovat’ roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktort musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto rocnej percentualnej miery nakladov a
podla pism.k/ vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

Posudzujuc obsah zmluvy dospel sud k zaveru, Ze tieto udaje v nej absentuju. V zmluve je sice uvedena
RPMN ako aj celkova Ciastka, ktoru ma spotrebitel zaplatit, avSak nie je z jej obsahu zrejmé z akych
predpokladov navrhovatel pri vypocte RPMN vychadzal.

Dalej je potrebné poukazat nato, Ze v zmluve je uvedena vyska mesadénej splatky uveru 18,50 eur, podet
splatok 20 a splatnost’ ku kazdému 15 - mu diiu v mesiaci ako aj konecna splatnost, av8ak jednotlivé
splatky nie su roz€lenené na istinu, Uroky a iné poplatky. Len z celkovej mesacénej splatky nie je mozné
zo stany spotrebitela zistit' vySku zostatku nesplatenej istiny ani trokov.

VSetky uvedené nalezitosti zakon uvadza ako obligatérne a ich neuvedenie sankcionuje tym, ze uver
bude bez urokov a poplatkov (§11 ods.1 pism. a/ z.€. 129/2010Z.z.). Nakolko navrhovatel neuniesol
dbkazné bremeno v preukazani naplnenia vSetkych podmienok vyzadujucich zakonom na to aby mu
mohla byt priznana aj tato €ast’ uplatneného naroku a kedze nim poskytnuty uver treba povazovat za
bezuro¢ny a bez poplatkov, sud v Casti o zaplatenie Uroku z Gveru jeho narok zamietol.

Pokial sa tyka uroku z omeSkania sud aplikujuc ust. § 517 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3
nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. priznal urok z omeskania o 8 percentualnych bodov vysSie ako zakladna
urokova sadzba ECB. V pravnych vztahoch vzniknutych do 31.01.2013 je potom zakladnu urokova
sadzba 8,75 %. Tento Urok z omeskania sud priznal od 29.06.2014 a to z dévodu, Ze podla oznamenia
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru poskytol navrhovatel odporkyni lehotu na zaplatenie 14 dni
odo doru€enia oznamenia. Zasielka adresovana odporkyni sa navrhovatelovi ako neprevzaté v odbernej
lehote vratila 04.06.2014 a nasledne po uplynuti poskytnutej lehoty sa odporkyra dostala do omeskania
den nasledujuci po nesplneni povinnosti t.j. 29.06.2013.

K navrhu navrhovatela, aby v pripade, ak budu splnené podmienky podla ust. § 153b O.s.p., sud
rozhodol o Zalobe rozsudkom pre zmes$kanie, sud uvadza, Ze v konani, aj napriek tomu, Ze sa odporkyria
k Zalobe nevyjadrila a na pojednavanie sa nedostavila, neboli zistené podmienky pre rozhodnutie podla
uvedeného ustanovenia, nakofko sud je povinny skimat obsah spotrebitelskej zmluvy aj bez navrhu a
v danom pripade bolo zistené, Ze zmluva neobsahovala zakonom stanovené obligatérne nalezitosti.



Podla § 142 ods. 2/ O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla vyhl. €. 655/2004 z.z. :

§ 9 ods. 1/, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci,
alebo prava a podfa po&tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak

§ 10, tarifna odmena advokata za zastupovanie v obCianskom konani a iné dkony pravnej sluzby ods.1/,
ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby z tarifnej
hodnoty je do165,97 eura - 16,60 eura,

nad 165,97 eura do 663,88 eura - 16,60 eura+ 1,66 euraza kazdych aj zacCatych
33,19 eura prevysujucich sumu 165,97 eura,

nad 663,88 eura do 6 638,78 eura - 41,49 eura + 9,96 eura za kazdych aj zaCatych 331,94 eura
prevySujucich sumu 663,88 eura

§ 14 ods. 1/, odmena vo vysSke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto Ukony pravnej sluzby:
a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

c) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej,

d) ucCast pri vySetrovacich ukonoch, pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladavania alebo
za konanie pred sudom alebo inym organom, 4) pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a
to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujicich ukonov vykonanych
pocas dvoch hodin,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,
f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon¢enu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak déjde k nemu pred za€atim konania, odvolanie proti rozhodnutiu o
predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, mimoriadne dovolanie, staznost
proti rozhodnutiu o navrhu na obnovu konania, podnet na podanie staznosti pre porusenie zakona,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.
§ 15, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok

a) na nahradu hotovych vydavkov UCelne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najma na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

§ 16 ods. 3/ a 4/, od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne telekomunikacné
vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypocltového zakladu za kazdy ukon
pravnej sluzby. Tato sumu méze advokat poZadovat’ aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne
nedohodol. Na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju osobitné predpisy, 5) ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

§ 17, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom advokata, za ¢as straveny
cestou do tohto miesta a spat patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo vySke jednej Sestdesiatiny
vypoctového zakladu za kazdu aj za€atu polhodinu.



§ 18 ods. 3/, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a

nahrady podla tejto vyhlasky o danh z pridanej hodnoty, ktoru je advokét povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

Navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu uplatnil trovy konania nasledovne:

Sudny poplatok 18,50 eur

Jeden ukon pravnej pomoci 24,90 eur bez DPH + reZijny pausal 8,04 eur bez DPH
Ukony:

- Prevzatie a priprava veci

- Podanie Zaloby

- Vyjadrenie zalobcu

Spolu 118,59 eur s DPH

Sud priznal navrhovatelovi pomernu €ast nahrady trov konania nasledovne:
Hodnota sporu 316,48 eur

Hodnota jedného ukonu 24,90 eur, pausalna nahrada za rok 2014 - 8,04
Ukony:

- Prevzatie a priprava veci dna 30.05.2014 24,90eur + 8,04eur + 20% DPH

- Spisanie zaloby dna 13.06.2014 24,90 eur + 8,04eur + 20% DPH

Spolu 79,05 eur
Sudny poplatok 18,50 eur

Celkom 97,55 s DPH

Uplathovany narok 316,48 eur bol priznany sudom vo vy3ke 269 eur. Pomer uspechu a
neuspechu=85,54%-14,46% = 71,08% -na uspesnost navrhovatela.

Postupujuc podfla zasady § 142 ods. 2 O.s.p., sud priznal trovy konania zodpovedajuce rozdielu medzi
mierou jeho Uspechu a neuspechu v konani t.j. 71,08 % vo vyske 13,15 eur na zaplatenom sudnom
poplatku a 58,30 eur s DPH na trovach pravneho zastipenia (pravny zastupca preukazal, Ze je platitelom
DPH).

Pokial sa tyka Ukonu, vyjadrenie navrhovatela k zalobe zo dha 22.07.2014 tento sud navrhovatelovi
nepriznal, nakolko z jeho obsahu vyplyva, Ze sa jedna len o blizSie zdévodnenie uz podanej zaloby, ktoré
skuto¢nosti mohol navrhovatel uviest uz v samotnom obsahu podanej zaloby spisanej dfha 13.06.2014
a dorucenej sudu 17.06.2014. Odporkyna vyjadrenie k zalobe nepodala, takze nebolo potrebné sa
zo strany navrhovatela vyjadrovat k nejakym novym skutkovym okolnostiam. Povinnostou sudu pri



rozhodovani o trovach konania je skumat ich ucelnost a ukon navrhovatela zo dfia 22.07.2014 za takyto
povazovat nemozno, kedZe tomuto ni¢ nebranilo uviest v8etky rozhodujlce skuto&nosti uz v Zalobe.

Navrhovatelovi priznané trovy je odporkyfia povinna s poukazom na § 149 ods. 1 O.s.p. zaplatit na ucet
zastupcu navrhovatela.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Ivehote 15 dni odo dia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Dolny Kubin na Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto rozhodnutim, mdze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. ¢. 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



