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Uznesenie

Okresny sid Revica v pravnej veci starostlivosti o maloletd X. E., J.. XX.XX.XXXX a Z. E., J..
XX XX XXXX, bytom Z., X. S. C.. XXX, deti rodi¢ov matky M. E., J.. XX.XX.XXXX, G. Z.M., X. S. C.. XXX
aotca K. G., J.. XX. XX.XXXX, G. Z., X. S. C.. XXX, v konani o navrhu matky na zverenie maloletych
deti do jej osobnej starostlivosti a urenie vyZivovacej povinnosti zo strany otca takto

rozhodol:
Konanie sa zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dna 06.05.2014 sa navrhovatelka domahala, aby sud upravil rodiovské
prava a povinnosti jej a K. G., J.. XX.XX.XXXX k maloletym detom X. E., J.XX.XX. XXXX M. Z. E.,
J.. XX XX XXXX a to tak, ze deti zveri do jej osobnej starostlivosti a otca zaviaze prispievat na vyzivu
maloletych deti vyzivné vo vyske 30 % sumy zivotného minima.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 6P/144/2012 sud zistil, ze sa na tunajSom sudu viedlo
konanie o rovnakom navrhu navrhovatelky, ktorym sa domahala zverenia oboch vy3Sie uvedenych
maloletych deti do jej starostlivosti a urlenia vyZivovacej povinnosti otca v rovnakej vyske ako v
predmetnom konani. Vo veci 6P/144/2012 rozhodol rozsudkom zo dna 07.01.2013, ¢&. k. 6P/144/2012
- 41 tak, Zze obe maloleté deti, Z. E. aj X. E. zveril do osobnej starostlivosti matky M. E. a otcovi urgil
povinnost prispievat na kazdé maloleté dieta vyzivné vo vyske 30% sumy zZivotného minima podla § 62
ods. 3 Zakona o rodine mesacne vopred k rukdm matky ponuc diiom 01.08.2012. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 21.02.2013.

Podla ust. § 103 Obdianskeho sudneho poriadku kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su
splnené podmienky, za ktorych mdze konat' vo veci (podmienky konania).

Podla ust. § 104 ods. 1 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku ak ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Podra ust. § 159 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku vyrok pravoplatného rozsudku je zavazny pre
ucastnikov a pre vSetky organy; ak je nim rozhodnuté o osobnom stave, je zavazny pre kaZzdého.

Podla ust. § 159 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, nembze
sa prejednavat znova.



Pred zacgatim konania vo veci samej sud ex offo skumal, i su spinené v8etky podmienky, za ktorych
sud méze konat - procesné podmienky konania. Jednou zo zakladnych procesnych podmienok konania,
ktord musi byt splnena uz pri zacati konania je, Ze o tej istej veci uz nebolo pravoplatne sudom
rozhodnuté, teda Ze konaniu nebrani prekazka rozhodnutej veci (res iudicata). Pojmom ,ta ista vec*
sa pritom rozumie vec tykajuca sa tych istych u&astnikov, ktora ma ten isty predmet konania, teda sa
uplatriuje totozny narok z toho istého skutkového zakladu.

V danom pripade uz sud vo veci sp. zn. 6P/144/2012 pravoplatne rozhodol o totoznom predmete
konania - o otazke ktorému z rodi¢ov budu maloleté deti zverené do starostlivosti, ako aj o vyzivovace;j
povinnosti rodi¢ov k maloletych detom, pri€om vec sa tykala tych sa istych Gu¢astnikov konania. Navrhom
doru¢enym sudu dnia 06.05.2014 navrhovatelka neziada upravit prava a povinnosti rodi¢ov k maloletym
detom ziadnym inym spésobom, nez ako sa domahala vo veci 6P/144/2012 a nez ako sud v danej
veci rozhodol - nedomaha sa teda zmeny rozsudku o vychove a vyzive maloletych deti (§ 163 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku). Preto sud konanie o navrhu navrhovatelky na Gpravu prav a povinnosti
k maloletych detom X. M. Z.M. E. zastavil, z dévodu, Ze jeho uskutoéneniu brani prekazka rozhodnutej
VECi.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. a/ Obc&ianskeho sudneho poriadku a
Ziadnemu z ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko konanie o Upravu prav a
povinnosti k maloletym detom mohlo zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru¢enia na Krajsky sud
Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podra ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



