Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 8Co0/172/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8514201263

Déatum vydania rozhodnutia: 29.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Filakovsky

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2014:8514201263.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci navrhovatelov: 1. P. M., rod. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom W.
W. XX, 2. V. M., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. W. XX, navrhovatelia v 1. a 2. rade pravne zastupeni
JUDr. Vladimirom Komanom, advokatom AK Stara Lubovna, 17. novembra 31, proti odporcom: 1. V.
M., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. W. XX, 2. M. M., rod. X,, nar. XX. XX. XXXX, bytom W. W. XX,
pravne zastipena JUDr. Jozefom Karabasom, advokatom, Ruzova 10, Sabinov, v konani o nariadenie
predbezného opatrenia, o odvolani odporkyne v 2. rade proti uzneseniu Okresného sudu Stara Lubovna,
€. k. 2C/59/2014-17 zo dna 29. 04. 2014 takto jednohlasne

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia nariadil odporcovi V. M., nar. XX XX.XXXX, W. W. XX
a manzelke M. M., rod. X., nar. XX XX.XXXX, W. W. XX, aby cez nehnutelnost nachadzajucu sa v
katastralnom uzemi W. W., zapisanu na LV & XXX ako KN-E parcela &. 1375/4, orna péda o vymere
209 m2 a na LV &. XXX ako KN - E parcela €. 1072/8, zastavané plochy a nadvoria o vymere 54 m2 v
rozsahu vyznatenom v geometrickom plane zo dia 25.8.2011 tvoriacom sucéast znaleckého posudku €.
11/2011 vypracovaného Ing, P. C. diia 14.9.2011 vo veci sp. zn. 2C/104/2010 do€asne umoznil pristup
do budovy garaze nachadzajucej sa v katastralnom uzemi W. W., postavenej na KN - C parcele &. 8
zahrady o vymere 247 m2, zapisanej na LV & XXX, Zalobcovi v 1. a 2. rade, ako aj nim poverenym
osobam a to pedo a traktorom za u€elom zaparkovania a vyjazdu traktoru z budovy garaze a do garaze
a to az do pravoplatného ukoné&enia konania vo veci vedenej na Okresnom sude Stara Luboviia pod sp.
zn. 2C/104/2010. Sud ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznava.

V oddvodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze navrhovatelia sa podanym navrhom, po jeho Uprave a
doplneni doruéenom sudu dria 7.4.2014 domahaju, aby sud nariadil odporcom, aby tito do€asne umoznili
pristup do budovy garaze nachadzajucej sa v katastralnom uzemi W. W. postavenej na parcele KN
C ¢&. 8 zahrady o vymere 247 m2 zapisanej na LV ¢. XXX cez nehnutelnosti vo vlastnictve odporcov
nachadzajuce sa v katastralnom uzemi W. W. zapisanej na LV €. XXX ako KN E parcela €. 1375/4 orna
péda o vymere 209 m2 a na LV €. XXX parcela KN E &. 1072/8 zastavané plochy a nadvoria o vymere
54 m2 a to navrhovatelom v 1. a 2. rade, ako aj nimi poverenym osobam a to peso a traktorom za
ucelom zaparkovania a vyjazdu traktoru z budovy garaze a do garaze odo dna pravoplatnosti uzneseni
o nariadeni predbezného opatrenia a to v rozsahu vyznacenom v geometrickom plane zo dfia 25.8.2011,
ktory je suCastou znaleckého posudku &. 11/2011 vypracovaného Ing. P. C. na situanom nakrese s
tym, Ze toto predbezné opatrenie bude trvat do pravoplatného ukonéenia konania vo veci vedenej na
Okresnom sude Stara Lubovria pod sp. zn. 2C/104/2010. Svoj navrh oddévodnili tym, Ze navrhovatelia
drfia 30.3.2010 dorucili Okresnému sudu Stara Luboviia navrh na urenie prava zodpovedajucemu
vecnému bremenu nadobudnutého vydrzanim, ktoré pozostava z prava prechodu peSo i motorovym
vozidlom cez pozemky nachadzajluce sa v katastralnom tzemi W. W., pévodne zapisané na LV ¢. XXX

parcela KN E €. 1072/8 o vymere 52 m2 zastavané plochy a nadvoria a parcela KN E &. 1375/4 orna



pbdda o vymere 209 m2. Predmetné konanie je vedené pod sp. zn. 2C/104/2010. Predmetom tohto
konania je sporny pozemok, ktory uzivaju navrhovatelia ako prijazdovu cestu ku garazam, ktoré su
postavené na parcele KN C €. 8. Zagiatkom mesiaca jun 2013 postavil odporca na parcele KN E €. 1375/4
Zeleznu branu, ktora ma sluzit na zabezpec€enie pozemku parcely KN E €. 1375/4. Medzi navrhovatelmi
a odporcom doslo k ustnej dohode, Ze brana, ktord odporca postavil, sa nebude uzamykat a bude
slazit navrhovatefom i odporcovi. Dia 31.8.2013 doslo k uzamknutiu brany a od tejto doby odporca
zamedzil pristup ku garazi postavenej na parcele €. 8 KN C a to aj napriek dohode, Ze odporca nebude
navrhovatelom branit' v pristupe k budove garaze. Po zamedzeni pristupu ku garazam postavenym na
parcele €. 8 KN C podali navrhovatelia na Okresny sud Stara Luboviia navrh na vydanie predbezného
opatrenia, v ktorom Ziadali, aby sud nariadil odporcom do¢asne umoznit pristup ku vysSie uvedenym
garadZzam v rozsahu vyznacenom v geometrickom plane zo dna 25.8.2011, ktory je su&astou znaleckého
posudku &. 11/2011 vypracovaného Ing. P. C.. Sud navrhu na vydanie predbezného opatrenia vyhovel a
predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 4.2.2014. Od tejto doby uz odporca nema vyhrady
pri prejazde osobnym motorovym vozidlom navrhovatelov do garaZe postavenej na parcele €. 8 KN -
C. Vedla budovy garaze, kde parkuju navrhovatelia svoje osobné motorové vozidlo je postavena garaz,
ktora sluzi na parkovanie traktora s ktorym v su€asnej dobe nemézu navrhovatelia vykonavat Ziadne
domace ani polnohospodarske prace, pretoZe prejazd traktorom cez nehnutefnost parcelu KN E ¢&.
1375/4 im nie je umozneny a to z dbévodu, Ze predbezné opatrenie nariaduje odporcom umoznit im
prejazd len autom.

Navrhovatelia zaroven poukazali na ustanovenie § 123 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého plati,
Ze vlastnik je v medziach zakona opravneny predmet vlastnictva drzat, uzivat, pozZivat' jeho plody a
uzitky a nakladat’ s nim. Vlastnik pozemku vykonava vSetky opravnenia svojvolne, nikto ho neméze
ruSit' alebo obmedzovat. Navrhovatelia maju zato, Ze v danom pripade vlastnikovi pozemku parcely KN
C ¢. 8 zapisanej na LV €. XXX je viac nez 6 mesiacov odopreté pravo pristupu a prijazdu ku garazi
a v nej zaparkovanému traktoru, ktory sa nachadza na tomto pozemku a ktory maju navrhovatelia vo
svojom vyluénom vlastnictve. Navrhovatelia bezprostredne hroziacu ujmu a potrebu do€asnej Upravy
pomerov predbeznym opatrenim vidia v tom, Ze odporca znemozZznil navrhovatelovi pristup k ich stavbe,
v ktorom sa nachadza traktor. Poukazali na to, Ze v su¢asnom obdobi je traktor pre nich velmi potrebny,
nakol'ko sa onedlho za€inaju pofnohospodarske prace a prace na poliach a je velmi pravdepodobné, Ze
dojde k zamedzeniu uskuto€nenia tychto prac a tym k vzniku znaénych nakladov navrhovatefom, pretozZe
bude potrebné suroviny, ktoré nebude mozné bez pomoci traktora posadit a posiat v zimnom obdobi
nakupovat. Vzhladom na tieto skuto&nost Ziadali, aby sud nariadil vy$Sie uvedené predbeZné opatrenie.
Z predlozenych listinnych dékazov je zrejmé, Ze navrhovatelia su vlastnikmi garazi postavenych na
parcele €. 8 KN C zahrady o vymere 247 m2, vedenej na LV & XXX, k. u. W. W.. Ako vyplyva z
predlozenej fotodokumentacie, na tejto nehnutelnosti su postavené dve garaze, pricom v jednej z nich
parkuju navrhovatelia osobné motorové vozidlo a v druhej gardzZi parkuju traktor. Taktiez je zrejmé,
hlavne zo spisov Okresného sudu Stara Lubovna, sp. zn. 2C/104/2010, 5C/108/2012 a 6C/176/2013, ze
navrhovatelia maju pristup k vys$8ie uvedenym garazam len cez nehnutefnosti vo vlastnictve odporcov,
a to konkrétne cez parcelu KN E 1072/8 a parcelu KN E 1375/4. Sud dalej zistil, ze v konani vedenom
na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/176/2013 bolo nariadené predbezné opatrenie, ktorym bola odporcom
nariadené znasat, aby cez nehnutefnosti nachadzajuce sa v katastralnom uzemi W. W. zapisané na
LV €. XXX ako parcela KN E ¢&. 1375/4 - orna péda o vymere 209 m2 a na LV €. XXX parcela KN
E 1072/8 - zastavané plochy a nadvoria o vymere 54 m2, v rozsahu vyznaenom v geometrickom
plane zo drna 25.8.2011 tvoriacom sucast znaleckého posudku €. 11/2011 vypracovaného Ing. P. C.
dna 14.9.2011 vo veci sp. zn. 2C/104/2010, mali navrhovatelia, ako aj nimi poverené osoby, do¢asne
pristup do budovy garaze nachadzajlcej sa v katastralnom tuzemi W. W. postavenej na parcele KN C
€. 8 - zahrady o vymere 247 m2, zapisanej na LV ¢. X/XX, a to peSo a osobnym motorovym vozidlom
za uCelom zaparkovania a vyjazdu osobného motorového vozidla z budovy a do garézZe, a to az do
pravoplatného skoncenia veci vedenej na Okresnom sude Stara Lubovna pod sp. zn. 2C/104/2010. V
konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 2C/104/2010 sa navrhovatel v 2. rade domaha urCenia
prava zodpovedajuceho vecnému bremenu, nadobudnutého vydrzanim, a to prava prechodu pesi, i
motorovym vozidlom cez pozemky odporcov zapisané na LV ¢. XXX k. u. W. W. parcela KN E 1072/8
zastavané plochy a nadvoria o vymere 54 m2 a parcelu KN E ¢&. 1375/4 orna péda o vymere 209 m2
zapisanu na LV &. XXX k. u. W. W.. Predmetné konanie je preruSené do pravoplatného skonéenia veci
vedenej Okresnym sudom v Starej Lubovni pod sp. zn. 5C/108/2012.



Sud vec pravne posudil podla ust. § 74 ods. 1 O. s. p., § 75 ods. 2 prvé dve vety O. s. p., § 76 ods. 1
pism.e)af)O.s.p.,§ 76 0ds. 1 0.s.p., §76 ods. 4 O. s. p., § 123 Obcianskeho zadkonnika, § 124
Obcianskeho zékonnika, § 126 Obcianskeho zakonnika a dospel k nasledovnym zaverom.

Navrhovatelia preukazali, ze su vlastnikmi budovy garaze postavenej na parcele KN C €. 8 zahrady o
vymere 247 m2 vedenej na LV &. XXX, katastralne uzemie W. W., v ktorej je zaparkovany traktor. Pristup
k tejto garazi a teda aj k traktoru v niom zaparkovanému maju navrhovatelia jedine cez nehnutelnosti
vo vlastnictve odporcov, a to cez parcelu KN E 1072/8 a parcelu KN E 1375/4. Tieto skutoCnosti
vyplyvaju jednak z podaného navrhu, prilozenej fotodokumentacie ako aj zo sudneho spisu tunajsieho
sudu sp. zn. 2C/104/2010. Tymto je preukazana existencia pravneho vztahu medzi i¢astnikmi konania.
Vzhladom na tu skuto€nost, Ze odporcovia postavili na parcele KN E 1375/4 v mesiaci jun 2013 Zeleznu
branu, ktort diia 31.8.2013 uzamkli, navrhovatelia stratili pristup k svojej nehnutelnosti a k motorovym
vozidlam (osobnému motorovému vozidlu a traktoru) umiestnenych na parcele KN C €. 8, ¢im doslo
k zasahu do ich vlastnickeho prava. Z tohto dévodu podali na Okresny sud Stara Luboviia navrh na
nariadenie predbezného opatrenia, ktorym by im bol umozneny pristup do budovy garaze, a v hiom
umiestnenom osobnom motorovom vozidle. Krajsky sud PreSov uznesenim ¢&. k. 9C0/2/2014-40 zo dha
21.1.2014 vyhovel navrhu zalobcov na nariadenie predbezného opatrenia, pricom v odévodneni svojho
rozhodnutia o. i. uviedol: ,podla podaného navrhu dolozeného fotografiami mali zalovani v mesiaci jun
2013 postavit na parcele KN E ¢&. 1375/4 zeleznu branu, ktora dia 31.8.2013 uzamkli a tym znemoznili
Zalobcom pristup ku garazi postavenej na parcele ¢. 8 KN C. Tym doSlo k naru$eniu uzivacieho stavu
pretrvavajuceho podla zalobcov po dobu cca 30 rokov, ked Zalobcom bolo znemoznené parkovat
osobné motorové vozidlo v garazi postavenej na parcele €. 8 KN C. Vzhlfadom na zaustenie brany garaze
priamo do parcely KN E €. 1375/4 je nemozné zabezpedit pristup do garaze inou cestou®.

S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, ze v danom pripade navrhovatelia
osvedCili jednak svoj narok a jednak potrebu doasnej upravy pomerov u€astnikov konania. Vzhladom
na tu skutocnost, Ze navrhovatelia v désledku konania odporcov - t.j. vystavbou Zeleznej brany stratili
pristup k svojej nehnutelnosti - parcele €. 8 i hnutefnym veciam ( v tomto konani je touto hnutelnou
vecou ftraktor, ktory navrhovatelia potrebuji na pofnohospodarske prace ), ktoré sa nachadzaju na
tejto nehnutelnosti, sud dospel k zaveru, Ze je potrebné navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
vyhoviet a poskytnut tak navrhovatelom do€asnu ochranu - do¢asné umozZnenie pristupu navrhovatefom
a im poverenym osobam peSo a traktorom za u€elom zaparkovania a vyjazdu traktora z a do garaze
postavenej na nehnutelnosti vo vlastnictve navrhovatelov cez nehnutelnosti vo vlastnictve odporcov v
rozsahu vyznaenom v geometrickom plane zo diia 25.8.2011 tvoriacom sucast znaleckého posudku €.
11/2011 vypracovaného Ing, P. C. diha 14.9.2011, a to do pravoplatného skoncenia konania vedeného
na Okresnom sude Stara Lubovna sp. zn. 2C/104/2010. Sud tymto poukazuje aj na vySSie spomenuté
odbévodnenie Krajského sudu PreSov v uzneseni €. k. 9C0/2/2014-40 zo dna 21.1.2014.

S poukazom na ust. § 76 ods. 4 O.s.p. sa sud stotoZnil so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia a preto svoje rozhodnutie SirSie nerozvadzal.

Odporkynia v 2.rade v podanom odvolani navrhla, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zmenil tak,
ze navrh navrhovatelov zamietne. Namietala, Ze sud prvého stupna pri tejto budove garaze neuvadza,
o aku konkrétnu garaz sa ma jednat. Ak sa ma jednat o garaz, kde Krajsky sud v PreSove v konani
vedenom pod sp. zn. 9Co/2/2014 vyhovel navrhu navrhovatelov na nariadenie predbezného opatrenia,
tak do tejto budovy garaze traktor v ziadnom pripade nie je mozné zaparkovat a v pripade, ak sa ma
jednat o inu garaz, ktora sa ma nachadzat' v k. u. W. W. postavenu na KN-C parc. €. 8, zahrady o vymere
247 m2, zapisanu na LV & XXX, tak tato novoobjavena garaz navrhovatelov nie je zodpovedajuco
oznacena. Na zaklade tohto je odvolatelka toho nazoru, ze napadnuté uznesenie nie je vykonatelné.

Nie je dalej pravdivé odévodnenie sudneho rozhodnutia, Ze v €ase vydania napadnutého uznesenia,
t. j. dia 29. 04. 2014 navrhovatelia nemdzu uzivat garaz, ktora sluzi na parkovanie traktora, nakolko
odporca, ako vlastnik pozemku dostal zo strany obce W. W. pisomné ozndmenie, Ze je povinny odstranit
Zeleznu zavoru nachadzajucu sa na parcele KN-C €. 1072/8, zapisanu na LV €. XXX - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 54 m2, ato vtermine do 28. 02. 2014, nakolko ide podla obce W. W. o neopravnene



postavenu drobnu stavbu. Uvedena Zelezna zavora bola k uvedenému diiu Uplné odstranena a na
zaklade tohto uz ani navrhovatelia a ani Ziadne iné osoby nemaju zZiadny problém prechadzat’ volne
cez pozemok odporcov, ¢i uZ peso, s traktorom alebo inou pofnohospodarskou technikou. Z uvedenych
dovodov je napadnuté rozhodnutie predéasné a nepreskumatelfné. Napokon odvolatefka poukazuje
na to, Ze je treba pri nariadeni predbezného opatrenia prihliadat na to, ze na kazdom sudnom
rozhodnuti, vratane rozhodnutia, ktorym sa rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia,
musi existovat’ pravny zaujem. Nariadenie predbezného opatrenia v3ak predpoklada aspori osvedcenie
prava alebo ohrozenie tohto prava, aby neboli vaZznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy
pomerov uc¢astnikov konania.

Navrhovatelia vo vyjadreni k odvolaniu odporkyne v 2.rade navrhli napadnuté uznesenie sudu prvého
stupfia ako vecne spravne potvrdit.

Odvolaci sud preskimal napadnuté uznesenie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v zmysle zasad
uvedenych v ust. § 212 O. s. p. a zistil, ze odvolanie odporkyne v 2.rade nie je dévodné.

Podla ust. § 219 ods. 1 O. s. p., odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Podla ust. § 219 ods. 2 O. s. p., ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoznuje s odévodnenim
napadnutého rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit len na skonstatovanie spravnosti dévodov
napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie
doévody.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoznuje s odévodnenim napadnutého rozhodnutia. Poukazuje na
spravnost’ dévodov napadnutého rozhodnutia.

K odvolacim namietkam odporkyne v 2.rade sa Ziada uviest nasledovné.

Prvou z odvolacich namietok je nezodpovedajlice oznalenie garaze navrhovatelov, v ktorej je
zaparkovany traktor. Podla tvrdenia odvolatelky, do garaze oznacenej v nariadenom predbeznom
opatreni, traktor nie je mozné zaparkovat.

Vo vztahu k tejto odvolacej namietke odvolaci sud poukazuje na to, Ze otazka, &i traktor navrhovatelov je
zaparkovany v uvedenej garazi, €i stoji pri nej (€o osvedcili navrhovatelia prilozenou fotodokumentaciou
a tuto odporkyna v 2.rade v podanom odvolani nespochybnuje), nie je pre nariadenie predbezného
opatrenia v tejto veci pravne vyznamna. Vyznamné je umoZnenie prechodu tymto traktorom po
nehnutefnosti odporcov v rozsahu uvedenom v predbeZznom opatreni.

Druhou namietkou je, Ze dévody pre nariadenie predbezného opatrenia pominuli odstranenim Zelezne;j
zavory.

V tomto smere odvolaci sud poukazuje nato, Ze navrhovatelia neziadali predbeznym opatrenim odstranit
ZeleznU zavoru. Ziadaju dodasné umoznenie pristupu traktorom do budovy garaze cez pozemok
zalovanych. Samotné odstranenie zeleznej zavory za stavu, ked bol preukazatelne zo strany zalovanych
pristup zalobcom traktorom znemozneny, nevylu€uje, podla nazoru odvolacie sudu, moznost vzniku inej
prekazky.

Odvolaci sud tak nema vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy U€astnikov konania.



Odvolaci sud preto v sulade s ust. § 219 ods. 1 a 2 O. s. p. napadnuté uznesenie sudu prvého stupna
ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupfa pri rozhodovani o trovach v ramci
kone¢ného rozhodnutia (§ 145 O. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



