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TRESTNY ROZKAZ V MENE
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Trestnyrozkaz

Samosudca Okresného sudu Ruzomberok JUDr. Ivan STEPITA vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny
V. P, nar. XX.XX.XXXX v K., trvalé bydlisko v K., J. &. XXXX/XX, bez zamestnania, na slobode,
uznava sa za vinného, Ze

hoci je podla § 62 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a podla rozsudku Okresného sudu Ruzomberok
sp. zn. 5P/74/2011-17 z 08.11.2011, pravoplatného drfiom 21.11.2011, povinny poc¢nuc od 18.10.2011
prispievat’ na vyzivu svojich maloletych dcér X. J., nar. XX. XX.XXXX a E. J., nar. XX XX.XXXX zvySenym
vyzivnym v sume po 30,- Eur mesacne na kazdu, vzdy do 15-tého dia v mesiaci vopred k rukam ich
matky P. J., nar. XX XX.XXXX, trvalé bydlisko v Z. &. XXX, okres K., tieto vyzivovacie povinnosti si od
12.12.2013 az doteraz v Ruzomberku a vSade tam, kde sa v uvedenom obdobi zdrziaval, umyselne
riadne a pravidelne neplni s vynimkou sumy 10,- Eur, ktord matke zaplatil vo februari 2014 a sumy
100,- Eur, ktord matke zaplatil dia 23.05.2014, na vyzivu dcér v8ak ziadnou inou formou neprispel a
takmer sa o0 ne ani nezaujimal, ¢im za uvedené obdobie dlhuje na vyzivnom celkovu sumu 370,- Eur k
rukam matky P. J., ktorej Urad prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok od 01.09.2013 vyplaca na
nahradné vyzivné vo vySke sudom uréeného vyzivného, pri€om tohto konania sa dopustil napriek tomu,
Ze bol pravoplatnym rozsudkom Okresného sidu Ruzomberok sp. zn. 8T/146/2013-178 z 11.12.2013
odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Trestného zakona a
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 13 mesiacov s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu 2 roky,

ked naposledy bol vedeny v evidencii uchadzadov o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a
rodiny Ruzomberok od 28.11.2012 do 18.06.2013, vyzivovaciu povinnost v§ak tomuto Uradu nenahlasil
a z evidencie bol diiom 19.06.2013 vyradeny pre nespolupracu, aktualne je stale nezamestnany, ale



nevyvija Ziadnu snahu o najdenie zamestnania a zabezpecenie trvalejSieho prijmu, od januara 2013 az
doteraz pobera davky a prispevky v hmotnej nudzi - vdecembri 2013 a v januari 2014 v sume 97,19 Eur
mesacne a od februara 2014 az doteraz v sume 96,30 Eur mesacne, do februara 2014 ho Zivila jeho
matka z jej starobného dochodku, je proti nemu vedené najmenej jedno exekuéné konanie, fajéi a vo
zvy8enej miere poziva alkoholické néapoje,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplni zakonnu povinnost' vyZivovat iného, hoci
bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odiatia slobody
vo vymere 1 (jeden) rok nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Okresny sud Ruzomberok

dna 28.07.2014

JUDr. lvan STEPITA
samosudca

za spravnost vyhotovenia:
K.Klu¢kova -asistentka senatu

Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb,
uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u precinov uvedenych v § 211 Trestného poriadku).

V zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny
¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere€nu poradu.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



