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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci zalobcu: J. Y. C. M., s.r.o., ICO XX XXX XXX, so sidlom T. XXX, XXX
XX C., Ceska republika, pravne zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO 36 613 843, so sidlom Pajstinska
5, 851 02 Bratislava proti zalovanému: M. S., nar. XX.X.XXXX, bytom W.. T. XXXX/XX, XXX XX G.,
§t. ob¢an SR, t.€. na neznamom mieste, zastupeny opatrovni¢kou N. I., administrativna pracovni¢ka
Okresného sudu Skalica o zaplatenie sumy 63.407,52,- CZK s prisl., rozhodujuc o oprave rozsudku ¢.k.
11C 52/2013-64, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Senica €.k. XXC XX/XXXX-XX zo dha XX. Z. XXXX, v ktorom bolo vo
vyroku v Casti uroku z omeSkania uvedené: ,...8,5 % rocne zo sumy 54.062,22 CZK od 2.12.2009
do 31.12.2009....“ sa opravuje takto: ,...8,5 % roCne zo sumy 54.067,22 CZK od 2.12.2009 do
31.12.2009...".

odovodnenie:

Dria XXX XXXX bol tunajSiemu sudu doruéeny navrh Zalobcu na zacatie konania, v ktorom Ziadal,
aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 63.407,52 CZK s prisl. Nasledne dria XX. X.XXXX
svojim podanim trval Zalobca na zaplateni sumy 55.032,56 CZK s prisl. Sud po vykonanom dokazovani
diia 22. aprila 2014 vyhlasil rozsudok ¢.k. 11C 52/2013-64, v ktorom Zalovanému uloZzil povinnost
nahradit’ Zalobcovi dIZnd sumu 55.032,56 CZK spolu s urokmi z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo
sumy 54.062,22 CZK od 2.12.2009 do 31.12.2009, 8 % ro¢ne zo sumy 54.067,22 CZK od 1.1.2010 do
30.6.2010, 7,75 % ro€ne zo sumy 54.067,22 CZK od 1.7.2010 do zaplatenia a trovy konania v sume
147,- € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Dria XX.X.XXXX bol tunajSiemu sudu doru€eny podnet pravneho zastupcu zalobcu na opravu vyrokove;j
Casti rozsudku a to v €asti uroku z omeSkania a v €asti trov konania.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom.

Vzhladom na odévodneny podnet na opravu rozsudku v €asti uroku z omeskania, sud v zmysle § 164
O.s.p. vydal toto opravné uznesenie, nakolko iSlo len o chybu v pisani.

Pokial ide o navrh Zalobcu na opravu rozsudku v €asti trov konania, sud sa k predmetnému naroku
vyjadril v napadnutom rozhodnuti XXC XX/XXXX-XX. Hoci trovy konania pozostavali z trov prdvneho
zastupenia a z inych trov konania v sume 148 €, ktoré predstavuju zaplateny sudny poplatok z navrhu,
Zalobca si iné trovy konania uplatnil vo vyske 147 €, teda menej ako mohol a preto mu ich sud v tejto
vySke priznal. Uvedené podanie preto sud v tejto €asti povazoval za doplnenie odvolanie vocCi trovam
pravneho zastupenia doru¢eného dria X. X.XXXX.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat odvolanie a to do 15 dni odo dna jeho doru€enia, cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

V odvolani sa okrem vSeobecnych nalezitosti (§ 42 ods.3 O.s.p) musi uviest proti ktorému rozhodnutiu
sudu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods.2
O.s.p.)

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak.¢.233/1995Z.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



