Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 61Ek/3045/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6122464553

Déatum vydania rozhodnutia: 17.02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Terézia Latinakova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2023:6122464553.1
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Groupama Biztositd Zrt., Erzsébet
kiralyné ujta 1/C, Budapest 1146, Madarsko, ICO: 01-10-041071, konajuci prostrednictvom Groupama
poistoviia, a.s., pobo&ka poistovne z iného &lenského $tatu, MiletiCova 21, Bratislava, ICO: 47 236
060, zast. JAVOR - TOKAR advokatska kanceléria, s.r.o., Stara Vajnorskéa cesta 37, 831 04 Bratislava-
Nové Mesto, ICO: 36 264 750 proti povinnému: O.. I. Z., F.. XX.XX.XXXX, T. XXXX/XX, XXX XX E., o
vymozenie pohladavky opravneného vo vyske 378,28 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekiuciezamieta.
[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 10.11.2022 domahal od
povinného vymoZenia pohfadavky vo vySke 378,28 EUR s prisluSenstvom na zaklade exekuéného
titulu - uznesenie Okresného sudu Malacky, sp. zn. 27C/129/2016 zo dna 09.02.2022, ktoré sa stalo
vykonatelnym dra 26.08.2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Malacky, sp. zn. 27C/129/2016
zo dfia 29.07.2022, ktoré sa stalo vykonatelnym dria 26.08.2022.

2. Exekucné konanie sa v zmysle § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku zacalo diha 10.11.2022, kedy bol
sudu doru€eny navrh na vykonanie exekucie.

3. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuéného
poriadku®), exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

4. Podfla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 2. Exeku€ného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznaenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania
pravnickd osoba, oznaCuje sa nazvom alebo obchodnym menom, sidlom a identifikatnym ¢&islom
organizacie alebo inym identifikatnym udajom; ak ide o zahraniénu pravnickud osobu, tieto udaje sa
musia osvedcit' pripojenym vypisom z registra alebo vypisom z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na
osoba zapisana.



6. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

7. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

8. Vzhladom na zakonnu povinnost sudu, ustanovenu v § 53 ods. 1 Exekué&ného poriadku, sud
preskumal navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Sud v prvom rade skumal, &i su splnené
podmienky, za ktorych méze sud konat (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne
skumal, €i navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podfa § 48
Exekuéného poriadku, ktoré si dovodom na zamietnutie navrhu.

9. Sud dna 04.01.202 vyzval opravneného na opravu vad navrhu na vykonanie exekucie spocivajucu
v predloZeni vypisu z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je opravneny ako zahrani¢na pravnicka
osoba zapisany v sulade s § 48 ods. 3 pism. b) bod 2. Exekuéného poriadku. K oprave vad navrhu na
vykonanie exekucie bola opravnenému poskytnuta lehota 20 dni. Sud vo vyzve opravneného poudil, Ze
v pripade, ak v stanovenej lehote nebudu v navrhu na vykonanie exekucie vySSie uvedené nedostatky
odstranené, sud navrh na vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku
zamietne. Predmetna vyzva bola pravnemu zastupcovi opravneného doru¢ena dna 05.01.2023.

10. Dna 16.01.2023 bola sudu doruena oprava vad navrhu na vykonanie exekucie, v ramci ktorej
opravneny sudu predloZil vypis z Obchodného registra SR, ktory sa tykal organizanej zlozky
opravneného (Groupama poistoviia a. s., poboCka poistovne z iného Clenského tatu). Pozadovany
vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je opravneny ako zahrani&na pravnicka osoba zapisany
sudu nebol predlozeny.

11. Sud preto dfia 17.01.2023 a nasledne 31.03.2023 opatovne poziadal opravneného o opravu vad
navrhu na vykonanie exekucie spocivajucu v predloZeni vypisu z registra alebo z inej evidencie, do
ktorej je opravneny ako zahraniCna pravnicka osoba zapisany v sulade s § 48 ods. 3 pism. b) 2. bod
Exeku€ného poriadku. K oprave vad navrhu na vykonanie exekucie bola opravnenému poskytnuta
lehota 10 dni. Sud vo vyzve opravneného poucil, Ze v pripade, ak v stanovenej lehote nebudu v navrhu
na vykonanie exekucie vys8ie uvedené nedostatky odstranené, sud navrh na vykonanie exekucie v
zmysle § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku zamietne. Vyzva zo dfia 17.01.2023 bola pravnemu
zastupcovi opravneného doruéena dna 17.01.2023 a vyzva zo dna 31.03.2023 mu bola dorugena dna
01.02.2023.

12. Opravneny do dnedného diia na vyzvy sudu o predloZenie vypisu nereagoval ani nepoZiadal o
predlZenie lehoty na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie.

13. Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu s Exekuénym poriadkom, a preto v sulade s ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného
poriadku navrh opravneného na vykonanie exekucie zamietol.

14. V zmysle § 199a ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

15. V zmysle § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

16. V zmysle § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu
uCelne vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17.V zmysle § 35 ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.



18. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exeku&ného konania, a naviac opravneny podal
navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal a ktoru
mozno pri¢itat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného
konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



