Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10P/181/2022
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Silviou Minkovou v pravnej veci starostlivosti o
maloleté deti V. A, nar. XX. XX XXXX, P. A., nar. XX. XX.XXXX a M. A., nar. XX. XX.XXXX, vSetci trvale
bytom Mesto Krupina, t.€. CDR Hriflova, $tatni obCania SR, zastupeni koliznym opatrovnikom Mesto
Krupina, deti rodi€ov matky V.T. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. K., t.€. L. K., W. X, XXX XX X,
Statna obcianka SR a otca V. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Y. S. C., Statny ob€an SR, o navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud u maloletych deti V. A., nar. XX.XX.XXXX, P. A., nar. XX.XX.XXXX a M. A., nar. XX. XX.XXXX n
ariaduje ustavnu starostlivost, ktora sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny Krivec €.171,
962 05 Hriflova.

II. Matka maloletych deti V. A., nar. XX XX.XXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletého V.
A., nar. XX XX XXXX, P. A., nar. XX. XX XXXX a M. A., nar. XX.XX.XXXX mesacne sumou vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to na kazdé dieta zvlast, a to tak, ze
vyzivné splatné na mesiac dopredu je matka povinna poukazovat vzdy do 20-teho dfia v mesiaci, ktory
predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, na ucet Centra pre deti a rodiny, Krivec ¢.171, 962
05 Hrihova, po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

[ll. Otec maloletych deti V. A, nar. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletého V.
A., nar. XX XX XXXX, P. A., nar. XX. XX XXXX a M. A., nar. XX.XX.XXXX mesacne sumou vo vySke 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a to na kazdé dieta zvlast, a to tak, ze
vyzivné splatné na mesiac dopredu je otec povinny poukazovat vzdy do 20-teho dfia v mesiaci, ktory
predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, na ucet Centra pre deti a rodiny, Krivec ¢.171, 962
05 Hrihova, po¢nuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Tymto sa m e ni rozsudok Okresného sudu Zvolen zo dfia 26.04.2022 sp.zn.12P/54/2021-127,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 04.05.2022, v Casti tykajucej sa Upravy vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti k maloletym detom V., P. a M. A..

V.Sad zru$uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Zvolen zo
dria 20.10.2022 ¢.k.10PPOmM/2/2022-19, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 30.11.2022, po¢nuc dfiom
pravoplatnosti tohto rozsudku.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Dia 08.12.2022 bol dorugeny na tunajsi sud navrh navrhovatela UPSVaR Zvolen zo dia 07.12.2022,
ktorym sa domahal toho, aby sud rozsudkom nariadil Ustavnu starostlivost u maloletych deti V., P. a M.
A., ktora by sa mala realizovat v Centre pre deti a rodiny Hrifiova, a zaroveri, aby rodiCov maloletych
deti zaviazal prispievat na ich vyzivu mesac&ne sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta od pravoplatnosti rozsudku vzdy k 20-temu drfiu v mesiaci na u¢et CDR Hrifiova.

Svoj navrh zddvodnil tym, Ze maloleté deti su umiestnené v CDR Hrifiova z dévodu, Ze matka nebola
schopnd zabezpedit im zakladnu osobnu starostlivost, nakofko nemala kde s nimi byvat, s tym, Ze ich
urad sa pokusal matke pomdct vyrieSit bytovu otdzku a poskytla sa jej moznost nudzového byvania, ¢o
matka odmietla. Poukazali na rozhodnutie tunajSieho sudu v konani 10PPOm/2/2022 zo dfia 20.10.2022.
Uviedli, Ze tato rodinu vedu na tunajSom Urade od roku 2012, pri¢om odkazali na rozhodnutia tunajSieho
sudu v konani 12P/54/2021, ohladne rozvodu manZzelstva rodi€ov maloletych deti, konanie 5P/14/2020,
v ktorom bolo nariadené neodkladné opatrenie, kedZe rodi€ia maloletych deti ostali bez byvania, odisli za
pracou do CR a maloleté deti nechali u starej matky, ktora sa uz nechcela o ne starat. TieZ poukézali na
konanie 14P/6/2020, na zéklade ktorého boli maloleté deti odovzdané naspat do osobnej starostlivosti
rodiCov, s tym, Ze dfia 20.10.2021 sa matka dostavila na tunajsi urad za u¢elom pomoci pri najdeni
byvania, kedZe uvadzala, Ze bola tyrana svojim manzelom a otcom deti. Na zaklade tejto skutonosti
zvazila navrat na Slovensko, pri¢om vedela, Ze sa neméa kam vratit. Urad matke poskytol socialne
poradenstvo a sprostredkoval byvanie v CSS Dalia Krupina.

Dfia 27.10.2022 sa v priestoroch UPSVaR Zvolen, pracovisko Krupina konalo pracovné stretnutie vo veci
dalSieho smerovania maloletych deti A.. Na stretnutie sa dostavili vSetci, okrem otca maloletych deti.
Matka uviedla, Ze byva u svojej kamaratky v Dudinciach. Diia 31.10.2022 cestuje do Nitry, kde by mala
pracovat na zmluvu. Dlhy, ktoré ma, riesi vyhlasenim osobného bankrotu. Na pracovhom stretnuti sa
zhodli na tom, Ze polroka je kratka doba na to, aby mohla matka zastabilizovat svoje pomery a poskytla
detom stabilné a bezpecné prostredie bez akychkolvek negativnych javov. Tieto momentalne potrebuju
citit, Ze matka ich vychovu zvladne bez toho, aby sa situacia opat’ opakovala a zanechala stopy na
ich psychike. V rodine maloletych deti sa momentalne nenachadza Ziadny blizky, ani vzdialeny rodinny
prisludnik, ktory by bol schopny adekvatne zabezpelovat' riadnu starostlivost o maloleté deti v plnom
rozsahu.

Poukézali na to, Ze adaptacia maloletych deti na nové prostredie v CDR je dobra. Maloletym detom sa
v skupine paci, vidiet, ze su spokojné, maju vsetko, €o dieta v ich veku potrebuje. K matke maju deti
vybudovany velmi pozitivny vztah, av3ak tato s nimi riesi svoje problémy, ¢o nie je adekvatne ich veku
a mentalnej Urovni a nasledne sa to odzrkadluje na ich psychike.

Vyjadrili nazor, Ze navrat maloletych deti do biologického prostredia nie je mozny, nakolko by v takejto
situacii mohol byt ohrozeny ich dal$i priaznivy vyvin. Matka je momentélne bez byvania, finanénych
prostriedkov. Za danych okolnosti je zotrvanie maloletych deti v zariadeni najvhodnejSie rieSenie, kedZe
tu maju saturované zakladné Zivotné potreby a toto je pre ne bezpeéné a podnetné prostredie, s tym,
Ze je v najlepSom zaujme maloletych deti, aby bola ich opatera zabezpe&ovana v zariadeni.

2. Sud nariadil v tejto veci pojednavanie na defi 20.02.2023, na ktoré sa dostavila poverena
zamestnankyria navrhovatela, ktora mala doru¢enie predvolania na toto pojednavanie vykazané riadne a
v€as. Na pojednavanie sa nedostavil kolizny opatrovnik maloletych deti, ktory ospravedinil svoju neu¢ast
na pojednavani telefonicky a zaroven vyjadril stuhlas, aby sud rozhodoval v ich nepritomnosti, s tym, Ze
termin pojednavania zobrali na vedomie tiez telefonicky dia 17.02.2023. Na pojednavanie sa dostavila
matka maloletych deti, ktorda mala doru€enie predvolania na pojednavanie vykazané riadne a vcas.
Nedostavil sa otec maloletych deti, ktory mal doru€enie predvolania na pojednavanie vykazané v sulade
s § 111 ods. 3 C.s.p. v spojeni s § 106 C.s.p.. Sud postupoval v sulade s ustanovenim § 180 C.s.p., vec
na tomto pojednavani prejednal a rozhodol v nepritomnosti otca maloletych deti a kolizneho opatrovnika
maloletych deti.

3. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, ktoré v priebehu konania predloZili ucastnici, resp.
ktoré si vyZiadal sud z uradnej moci a to: rodné listy maloletych deti z €.1.3-4, zapisnica z pracovného
stretnutia UPSVaR Zvolen z &.1.6-10, spravu Socidlnej poistovne, pobocka Zvolen z &.1.69, spravu
UPSVaR Zvolen, pracovisko Krupina z &.1.73-77, spravu Obce Hontianske Tesare z &.1.80, spravu
Mesta Krupina z &.1.82, spravu firmy INDEX NOSLUS z &.1.87-88, spravu firmy ePersonal, s.r.o. z
€.1.89-91, spravu firmy Abingdon Associates, s.r.o. z €.1.92-94, spravu firmy TRANSFER International
Staff, k.s. z €.1.98, 100, spravu CDR Hrifiova z €..101-103, spravu firmy ASK SERVICE, s.r.0. z ¢.1.104,
spravu UPSVaR Zvolen z §.1.105, tieZ sa oboznamil s obsahom pripojenych spisov Okresného sudu
Zvolen sp.zn.10PPOmM/2/2022, 12P/54/2021, 14P/6/2020 a 5P/14/2020, a tiez vykonal dokazovanie



vysluchom matky maloletych deti a oboznamil sa s prednesom poverenej zamestnankyne navrhovatela
na pojednavani, pricom zistil tento skutkovy stav.

Z rodnych listov maloletého P. A., M. A. a V. A. zo diia 17.01.2022 sud zistil identifikaCné udaje tykajuce
sa maloletych deti vratane udajov tykajucich sa rodiCov maloletych deti.

Zo zapisnice z pracovného stretnutia UPSVaR Zvolen zo diia 27.10.2022 sud okrem iného zistil,
Z2e dévodom tohto pracovného stretnutia bolo umiestnenie maloletych deti A. do CDR Hrifiova, na
z&klade neodkladného opatrenia. Zapisnica obsahuje vyjadrenia jednotlivych ucastnikov, t.j. riaditefky
CSS Krupina, socialnej pracovniCky CSS Ddélia v Krupine, socialnej pracovniCky CDR Hrifova,
vychovéavatelky CDR Hrifiova a pracovnitok UPSVaR Zvolen, pracovisko Krupina. Ako ciel pracovného
stretnutia je uvedené nariadenie Ustavnej starostlivosti, s tym, aby sa matka postavila na vlastné nohy,
nasla si stabilnu pracu, v ktorej by vydrzala minimalne rok, nasla si stabilné byvanie, pri¢om tento proces
méze trvat rok, mozno aj dva roky. Ked bude mat’ byvanie, deti k nej méZu chodievat’ na kratkodobé a
neskoér dlhodobejsie pobyty cez vikendy a potom aj po€as prazdnin, s tym, Ze tieto Vianoce budu travit
spolu v CDR. Tiez su tu Specifikované jednotlivé ulohy smerujuce k naplneniu tohto ciela pre jednotlivé
dotknuté subjekty vratane matky maloletych deti.

Zo spravy Socialnej poistovne, pobogka Zvolen zo dfia 18.01.2023 a spravy UPSVaR Zvolen, pracovisko
Krupina zo dna 20.01.2023 sud zistil, Ze matka maloletych deti v su€asnosti nepobera Ziadnu davku
vyplacanu Socialnou poistoviiou, nie je evidovana ako uchadza¢ o zamestnanie, posledna evidencia
bola do 02.11.2022, vyradena na zaklade vzniku pracovného pomeru. Nie je poberatelkou Ziadne;j
Statnej, ani socialnej pefiaznej davky, naposledy poberala pridavok na dieta do oktébra 2022. Pomoc
v hmotnej nudzi ukonena v januari 2022. Otec maloletych deti v su€asnosti nepobera Ziadnu davku
vyplacanu Socialnou poistoviiou, nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, posledna evidencia
do 09.05.2022, vyradeny na zaklade vzniku pracovného pomeru. Nie je poberatelom Ziadnej Statnej ani
socialnej pefiaznej davky.

Zo spravy Mesta Krupina zo dna 19.01.2023 sud zistil, Ze matka maloletych deti nebola Mestskou
policiou rieSena za Ziadny priestupok.

Zo spravy Obce Hontianske Tesare zo dha 19.01.2023 sud zistil, Ze otec maloletych deti ma v ich
obci trvaly pobyt, ale dlhodobo sa tam nezdrzZiava, ani nevlastni Ziadnu nehnutelnost. Pracuje v
meste Galanta v spolo¢nosti Samsung. Prebyva na ubytovni, ktord poskytuje zamestnavatefl. Je tich3e;j
nekonfliktnej povahy, méa sklon k podriadovaniu sa dominantnej osobe. Co sa tyka rodinnych pomerov s
rodiémi, tieto st nastrbené, utolisko pri ndvrate do obce mu poskytuje brat. K detom ma pozitivny vztah,
no z finanénych dévodov im nedokaze poskytnut’ potrebnu starostlivost, sam je ¢lovek bez domova. V
ich obci nebol rieSeny za protipravne spravanie, ani na jeho osobu neboli podané Ziadne staznosti od
ob&anov.

Zo sprav zamestnavatelov otca maloletych deti INDEX NOSLUS, s.r.o., ePersonal, s.r.o., Abingdon
Associates, s.r.o., TRANSFER International Staff, k.s. a ASK SERVICE, s.r.o. z januara 2023 sud okrem
iného zistil, Ze jednotlivi zamestnavatelia uviedli €as trvania pracovného pomeru otca maloletych deti,
ako i vysku prijmu, s tym, Ze posledny zamestnavatel firma TRANSFER International Staff, k.s. uviedla,
Ze pracovny pomer bol dohodnuty na uréitd dobu do 31.12.2022, bol ukon&eny pre znizovanie stavov
klienta a novy zamestnavatel im nie je znamy. TieZ z oznamenia firmy TRANSFER International Staff,
k.s. z januara 2023 sud zistil, Ze sa tyka matky maloletych deti, ktora tiezZ pracovala v ich spolo¢nosti,
s tym, Ze pracovny pomer bol dohodnuty na dobu ur&itd do 31.12.2022, pracovny pomer ukon&eny pre
zniZzovanie stavov klienta, s tym, Ze novy zamestnavatel im nie je znamy. Okrem toho bola oznamena
vySka prijmu matky maloletych deti za obdobie, po€as ktorého pracovala v ich spolo€nosti.

Zo spravy UPSVaR Zvolen, pracovisko Krupina zo dfia 30.01.2023 sud okrem iného zistil, Ze matka
maloletych deti odiSla za pracou do Nitry, kde by mala pracovat na dohodu cez pracovnu agenturu v obci
Gan ako skladnik pre Tesco. Pracuje tam cca 2 tyzdne na 2 zmeny, ranna a poobedna, momentalne je v
trojmesacnej skusobnej dobe. Ubytovanie jej zabezpedila agentura na ubytovni v Nitre. Otec maloletych
deti by mal pracovat v Galante cez pracovnu agenturu, ktord mu poskytla aj ubytovanie na ubytovni.
Otec bol opakovane telefonicky kontaktovany, ale tento bol nedostupny.

Zo spravy Centra pre deti a rodiny Hrifilova zo dnia 24.01.2023 sud okrem iného zistil, Ze maloleté deti
A. boli umiestnené diia 20.10.2022 do dvoch samostatnych skupin z kapacitnych dévodov. Malolety V.
umiestneny na 4.samostatnej usporiadanej skupine v Korytarkach a malolety P. a M. na 3.samostatne;j
usporiadanej skupine v Detve, s tym, Ze akonahle sa uvolni miesto na niektorej skupine, surodencov
spoja na jednu skupinu, za u€elom udrZiavania surodeneckych vazieb. V sprave je uvedené, akym
spbsobom prebehla adaptacia maloletych deti v zariadeni, aka je aktualna situacia, su zhodnotené ich
Studijné vysledky, zaradenie do jednotlivych $kdl, ako i zalenenie do Skolského kolektivu. TaktieZ je
zhodnoteny ich zdravotny stav. Vztah medzi surodencami je hodnoteny ako vefmi blizky a pekny, s



tym, Ze V. navstevuje surodencov skoro kazdy tyzder a sviatky stravili surodenci spolo¢ne v Korytarkach
od 24.12. do 27.12.2022. Pokial ide o kontakt s rodinou, uviedli, Ze matka pravidelne udrziava s detmi
kontakty, ako sa dohodli na pripadovej konferencii, kontaktuje sa dvakrat do tyZdna v stredu a sobotu.
Chalani maju svoje mobily, tak im napiSe, aj zavold cez Messenger. Matka bola na navsteve pred
sviatkami 22.12.2022. Doniesla dar&eky, ktorymi obdarovala deti. Tiez na Mikula8a im poslala bali¢ek.
BaliCky poslala aj s rdznymi vecami inymi ako sladkosti, peniaze, slichadla. Matka si vyZivovaciu
povinnost’ neplni. Otec maloletych deti sa ozyva na ich mobil. Nemaju vedomost' kolkokrat volal. Otec
v decembri uhradil vyZivovaciu povinnost. Na zaver konstatovali, Ze vzhladom k tomu, Ze rodicia do
dnesného dna nevytvorili vhodné podmienky na navrat deti do biologickej rodiny, su za to, aby nad detmi
sud nariadil ustavnu starostlivost, ktora by sa vykonavala v ich zariadeni.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Zvolen sp.zn.10PPOm/2/2022 sud okrem iného zistil, Ze v
tomto konani bolo rozhodnuté uznesenim zo dfia 20.10.2022 €.k.10PPOm/2/2022-19, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 30.11.2022, ktorym sud nariadil matke maloletych deti tieto odovzdat’ do do&asne;j
starostlivosti CDR Hrifiova a zarover ur&il obom rodi€om maloletych deti prispievat na ich vyZivu sumou
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, na kazdé dieta zvlast, na ucet CDR
Hriflova. TaktieZ uloZil navrhovatelovi UPSVaR Zvolen povinnost v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia podat na sud navrh vo veci samej na zverenie maloletych deti do nahradnej starostlivosti.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Zvolen sp.zn.12P/54/2021 sud okrem iného zistil, Ze v tomto konani
bolo rozhodnuté rozsudkom zo dna 26.04.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria 04.05.2022, ktorym
bolo rozvedené manzelstvo V. A., nar. XX. XX.XXXX a V. A., nar. XX.XX.XXXX, a zaroven sud schvalil
rodi¢ovsku dohodu ohladne upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as
po rozvode, ked maloleté deti V., P. a M. A. boli zverené do osobnej starostlivosti matky, ktora je ich
opravnena zastupovat' a spravovat’ ich majetok a otec maloletych deti bol povinny prispievat na ich
vyzivu sumou 80,- EUR resp. 70,- EUR resp. 50,- EUR k rukdm matky maloletych deti, a tieZ sud upravil
styk otca s maloletymi detmi kazdu nedelu od 14.00 hod. do 16.00 hod. za pritomnosti matky.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Zvolen sp.zn.5P/14/2020 sud zistil, Ze v tomto konani
bolo rozhodnuté uznesenim zo dnha 23.01.2020 &.k.5P/14/2020-12, ktoré nadobudlo pravoplatnost
04.03.2020, a ktorym sud docasne zveril maloleté deti A. do starostlivosti CDR Tfnie a navrhovatelovi
UPSVaR Zvolen ulozil povinnost v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podat na sud navrh
VO veci same;j.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Zvolen sp.zn.14P/6/2020 sud okrem iného zistil, Ze v tomto konani
bolo rozhodnuté uznesenim zo dfia 01.10.2020 sp.zn.14P/6/2020-99, ktoré nadobudlo pravoplatnost
28.10.2020, ktorym sUd konanie na nariadenie vychovného opatrenia podaného UPSVaR Zvolen
zastavil z dévodu spéatvzatia navrhu a zaroven sud zruSil neodkladné opatrenie nariadené Okresnym
sudom Zvolen uznesenim sp.zn.5P/14/2020-12 zo dna 23.01.2020.

Z prednesu poverenej zamestnankyne navrhovatela na pojednavani sud zistil, Ze sa v celom rozsahu
pridrzala podaného navrhu a Ziadala, aby sud rozhodol v intenciach tohto navrhu. V reakcii na vyjadrenia
matky na pojednavani uviedla, Ze planuje navstevu v zariadeni, kde su umiestnené deti v priebehu
mesiaca marec a opatovne sa pokusi zabezpedit, aby boli deti umiestnené spolu, idealne na pracovisku
Korytarky, pokial sa uvolnia kapacitné moznosti, a pokial ide o dotknuti zamestnankyriu, ktorej sa tykal
incident s maloletym P., tato by tam uz nemala pracovat, s tym, Ze jej bolo povedané, ked to telefonicky
preverovala, Ze boli z toho vyvodené désledky.

Z vysluchu matky maloletych deti na pojednavani sud okrem iného zistil, Ze s navrhom nesuhlasi, aj ked
vie, Ze jej ni€ iné nezostava, lebo nema ich teraz kde dat. Za polroka nie je schopna to vyriesit, ale do
konca roka by to mohla zvladnut, a teda podfa nej ustavna starostlivost nie je potrebna. O deti sa riadne
starala, mali u nej v8etko, len s tym byvanim bol problém. V su€asnosti je zamestnana, ale zaraba len
minimalnu mzdu, v Cistom je to 480,- EUR. Aspoi ma ubytovanie na ubytovni zdarma. Chcela by aspon,
kym sa to vyrieSi, aby deti boli umiestnené spolu, pretoze su na seba naviazané a najlepsie, aby boli v
tom zariadeni, kde je V., pretoZze tam su vSetci spokojni, aj ked tam boli deti na pobyte po&as Vianoc,
boli by tam ovela rad8ej. Tam, kde si normalne, sa im nepdci. Tie pracovniky sa o ne nestihaju riadne
starat’ a stalo sa, ze P. tam zamestnankyria udrela, pri€om ona si nezZela, aby jej deti niekto bil, kedZe
ona ich tiez v Zivote neudrela. TieZ sa jej nepadi, Zze zaclali jej obmedzovat kontakt s detmi. Ona sa ich
snazi navstevovat ako méze, aj teraz, ked bol V. operovany, tak tam bola s nim. Teraz ma M. problém
so zubom, tieZ to neriesia. Keby mohla, ide s fiou ona k zubarovi. Co sa tyka toho incidentu s maloletym
P., tak jej bolo povedané, Ze doty&na dostala upozornenie na poruSenie pracovnej discipliny, s tym, Ze
ak by sa to eSte raz opakovalo, tak Zze bude prepustena.



4. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpedit.

Podla § 44 ods. 2 Z&kona o rodine, nahradna starostlivost, na ktorej zédklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

Podla § 44 ods. 3 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti
zvoli, vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, ndhradna osobna starostlivost a pestiunska starostlivost maju
prednost’ pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢ maloleté dieta nemoZzno zverit do nahradnej osobne;j starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

Podla § 54 ods. 2 pism. b) Z&kona o rodine, sud méze nariadit’ Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a rodi€ia dietata neZiju alebo im v starostlivosti o dieta brani
zavazna prekazka.

Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine, za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodiCov maloletého
dietata.

Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podfa § 56, su rodicia
maloletého dietata nadalej jeho zdkonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spésob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej i€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dévody, pre
ktoré bola nariadena.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyZzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.



Podla § 2 pism. c) zadkona €.601/2003 Z.z. o Zivothnom minime, za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo
fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo uhrn sim
107,03 eura mesacne, ak ide

1. 0 zaopatrené neplnoleté dieta,

2. o nezaopatrené dieta.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

5. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k nazoru,
Ze navrh je dévodny.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze v €ase vyhlasenia rozsudku boli splnené podmienky
na to, aby sud nariadil u maloletych deti A., V., P. a M., ustavnu starostlivost, kedZe v su€asnosti otec
maloletych deti neprejavil zaujem prevziat' osobnu starostlivost o maloleté deti a matka maloletych
deti nie je schopna im zabezpe it riadnu osobnu starostlivost, a to po stranke materialnej, konkrétne
nema zabezpelené pre deti vhodné byvanie, kedZze sama Zije iba na ubytovni, ktoru jej poskytol
zamestnavatel. Zaroven nema nateraz dostatok finan&nych prostriedkov, aby si zabezpedila iné vhodné
byvanie, ktoré by zodpovedalo potrebam maloletych deti. Matka maloletych deti je v su€asnosti
zamestnana, av3ak pobera nateraz len minimalnu mzdu, z ktorej si nevie vytvorit finanénu rezervu,
ktora je napriklad potrebna na uhradu kaucie pri uzavreti ndgjomnej zmluvy na byt. Matka o maloleté deti
prejavuje zaujem. Z vykonaného dokazovania tiez vyplynulo, Ze tak deti medzi sebou navzajom, ako i s
matkou maju vytvoreny vefmi pekny vztah a matka deklaruje jednoznacne svoj zaujem o to, aby boli deti
navratené do jej rodinného prostredia, avSak aktualne este nebola schopna usporiadat’ si svoje osobné
z8leZitosti takym spdsobom, aby mohla prevziat osobnu starostlivost o maloleté deti, s poukazom na
vySSie uvedené skutoCnosti.

Sud pri rozhodovani v tejto veci vychadzal z toho, Ze bola splnena aj dalSia podmienka potrebna na to,
aby mohol nariadit’ ustavnu starostlivost, a to, Ze maloleté deti nie je mozné zverit do ndhradnej osobnej
starostlivosti, kedZe na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za to, Ze Ziaden z ich rodinnych
prislusnikov, &i inych blizkych oséb neprejavil zaujem o takuto formu nahradnej starostlivosti, nakofko
nebola preukdzana ani moznost zverit maloleté deti do pestunskej starostlivosti, sud rozhodol vo vztahu
k maloletym detom nariadenim uUstavnej starostlivosti, ktoréa sa bude realizovat v Centre pre deti a
rodiny Hriflova, pritom sud apeluje na UPSVaR Zvolen, pracovisko Krupina, s prihliadnutim na kapacitné
moznosti dotknutého zariadenia, aby v €o najkratSom moznom €ase boli vdetky maloleté deti umiestnené
na tej istej skupine tak, aby boli zachované surodenecké vazby, idedlne na skupine v Korytarkach, ktoré
preferuju samotné maloleté deti.

Sud v suvislosti s tymto rozhodnutim poukazuje na moznost, Ze pokial matka maloletych deti bude
schopnd zastabilizovat’ si svoje socialne a majetkové pomery, s tym, Ze si najde stale zamestnanie, a to
pripadne aj s vy$8im prijmom, aky ma doteraz tak, aby si mohla predovsetkym vyriesit’ bytovu otazku na
poZadovanej urovni, t.j. aby bytové pomery boli vhodné pre maloleté deti, a teda nasledne bude schopné
zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti plnohodnotnym spésobom, je mozna do buducna
zmena vychovného prostredia v prospech matky maloletych deti (pripadne i otca maloletych deti, pokial
by o to prejavil zaujem a boli by splnené aj dalSie podmienky z jeho strany), €ize zruSenie Ustavne;j
starostlivosti u maloletych deti. Rovnako by mohla byt ustavna starostlivost vo vztahu k maloletym
detom zrudena aj v pripade, ak by sa zmenili pomery ohladne moznosti ich zverenia do nahradnej
osobnej starostlivosti a pod..

Sud v zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni zarover rozhodol o povinnosti oboch rodic¢ov
maloletych deti prispievat v minimalnej zakonnej vysSke na vyzivu maloletych deti V., P. a M., a to
na kazdé dieta zvlast, kedZe sud dospel k zaveru, Ze aktualne prijmové a osobné pomery oboch
rodiCov neumozriuju, aby tito boli zaviazani na uhradu vyzZivného vo vysSej vyke, s tym, Ze aktualna
suma minimalneho vyZivného predstavuje Ciastku 32,11 EUR mesacne, ktoru su rodi¢ia maloletych deti
povinni uhradzat na ucet predmetného zariadenia, v ktorom si maloleté deti umiestnené.



6. Podfa § 363 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), sud méze aj bez navrhu
zru8it nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

S poukazom na vysSSie citované ustanovenie Civilného mimosporového poriadku sud zrusil
neodkladné opatrenie nariadené Okresnym sudom Zvolen uznesenim zo dfia 20.10.2022 v konani
sp.zn.10PPOmM/2/2022-19, kedZe meritérnym rozhodnutim sudu v sudenej veci, konkrétne momentom
nadobudnutia pravoplatnosti tohto sidneho rozhodnutia, odpadnu dévody do¢asnej Upravy pomerov k
maloletym detom Marekovi, Adrianovi a Vanese.

7. Podla § 57 C.m.p., o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje
sud len na navrh.

Podla § 58 C.m.p., o naroku na nahradu a o vy3ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni Civilného
mimosporového poriadku tak, ze ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v Styroch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 veta
prva C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

V sulade s § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 C.m.p.),

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 C.m.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena



starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdze opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. C.m.p..



