Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 15P/129/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5114218560

Déatum vydania rozhodnutia: 25.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Ladislav Halla

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2014:5114218560.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred samosudcom Mgr. Ladislavom Hallom vo veci starostlivosti o mal. dieta

R. Q., nar. XX. XX XXXX

zastupeny Uradom préce, socialnych veci a rodiny Zilina ako koliznym opatrovnikom, dieta rodicov,
matka: I. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. & XXXX/XX, X., pravne zastipena JUDr. Marcelom Smehylom,
advokat so sidlom Daniela Dlabaca &. 2/978, Zilina a otca: E. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. & XXXX/
XX, X., 0 zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sud zvySuje vyzivné otca na R. Q., nar. XX.XX.XXXX a to zo sumy 130,- € mesacne na sumu
200,- € mesacne, s ucinnostou od 01.01.2014, ktoré vyzivné je otec povinny platit vzdy do 15. dfia v
mesiaci vopred, k rukam matky mal. dietata.

Nedoplatok na zvy$enom vyzivnom splatny za obdobie od 01.01.2014 do 31.07.2014 v sume 490,- € sa
povoluje otcovi splacat v splatkach po 30,- € mesacne, s prvou splatkou splatnou od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia, spolu s beZznym vyZivnym, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Ziaden z G8astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.

Tymto sa m e n i rozsudok Okresného sudu Zilina &.k. 4C 86/2010-149 zo diia 20.01.2012, &asti o
vyzivhom mal. R. Q..

odovodnenie:

C. podanym navrhom zo dria 30.05.2014 ziadala o schvalenie rodicovskej dohody zo dfa 04.10.2013 o
zvySeni vyzivného zo strany otca a to na sumu 200,- € mesacne od 01.10.2013.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych U¢astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine; dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine; pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 75 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, priur€eni vyzivného sud prihliadne na odévodnené potreby
opravneného ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p..
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvplanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 OSP ( t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané - kazdy rovnopis vlastnou rukou, pri
pravnickych osobach opatreny popisom osoby opravnenej konat' za subjekt, ako aj odtlatkom razitka a
datované) tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal

na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto rozhodnutim, mdze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla



osobitného zdkona (Zakon &. 233/1995 Z.z. v plathom zneni), ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia.



