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Uznesenie

Okresny sud Zvolen, v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, a.s., ICO: 35 724 803, Bratislava,
Pajstunska 5, zast. TOMAS KUSNIR s.r.o., ICO: 36613843, Bratislava, Pajtunska 5, proti odporkyni I/
X. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., Q. I. XXXX a I/ W. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H.,
V.. 0. XX, t.&. na neznamom mieste, zast. Q. T., sudnou tajomni¢kou Okresného sudu S., za G&asti
vedlajSieho u€astnika konania na strane odporcov Zdruzenia na ochranu ob¢ana spotrebitefa HOOS,
ICO: 42176778, PreSov, Namestie legionarov 5, zast. JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom, AK Lugenec,
J. Krala 5/A, o zaplatenie 2.678,68 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie vodi odporcovill/ zastavuje.
Sud odporcovi ll/ nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dnia 22.04.2013 sa navrhovatel domahal toho, aby sud vydal
platobny rozkaz, ktorym zaviaze odporcov I/ a Il/ na zaplatenie sumy 2.678,68 spolu s Urokmi z
omeskania vo vySke 6% ro¢ne zo sumy 2.440,42 Eur od 09.12.2011 do zaplatenia a trov konania.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel a v zmysle navrhu vydal platobny rozkaz €.k. XRo/XXX/XXXX-XX
zo dna 29.04.2013, ktory bol v8ak uznesenim €.k. XRo/XXX/XXXX-XX zo dna 06.12.2013 zruSeny z
dévodu, ze sa ho nepodarilo do vlastnych rik dorucit odporcovi Il/.

Dra 20.05.2013 do konania ako vedfajSi u€astnik na strane odporcov oznamilo vstup Zdruzenie na
ochranu obc¢ana spotrebitela HOOS, PreSov. Sud uznesenim &.k. 12C/6/2014-95 zo dfia 25.07.2014 na
namietku navrhovatela rozhodol, Ze pripusta, aby do konania ako vedlajSi u€astnik na strane odporcov
vstupilo vy$Sie uvedené zdruzenie.

Uznesenim ¢.k. 12C/6/2014-78 zo dfia 12.06.2014 sud ustanovil odporcovi ll/ opatrovnika pre konanie
v zmysle § 29 ods. 2 a 6 O.s.p. z dévodu, Ze jeho su€asny pobyt nie je znamy.

Dra 17.06.2014 bolo sudu doru¢ené pisomné podanie navrhovatela, doplnené dria 18.07.2014, ktorym
vo vztahu k odporcovi ll/ berie svoj navrh na zacatie konania spat a konanie o fiom navrhuje v tejto
Casti zastavit. Dovod Ciasto€ného spéatvzatia neuviedol. V ostatnej asti navrhovatel zotrval na podanom
navrhu.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Sud s prihliadnutim na prejavenu vélu navrhovatela vo vztahu k odporcovi Il/ nekonat o podanom navrhu
a na navrh na zastavenie konania v nadvaznosti na citované zakonné ustanovenia O.s.p. rozhodol tak,
ze konanie vo vztahu k odporcovi ll/ zastavil. Pripadny nesuhlas odporcu I/ v danom pripade nie je v
zmysle § 96 ods. 3 O.s.p. U¢inny, nakolko navrhovatel zobral svoj navrh spat vo vztahu k odporcovi
II/ pred prvym pojednavanim.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 2 O.s.p. tak, ze odporcovi ll/ nahradu trov konania
nepriznal, ked zodpovednost’ za zastavenie konania nesie navrhovatel tym, Ze bez uvedenia dévodu
navrh na zacatie konania zobral voci nemu spat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na tunajSom sude (§
374 ods. 4 O.s.p.), a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



