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Uznesenie

Okresny sud KoSice | v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: E. I., G.. XX. XX.XXXX, bytom
u matky, dieta matky: G. C., G.. XX. XX.XXXX, E. K. M. X, C., zast. JUDr. Pavol Gombos, advokat
Advokatskej kancelarie Juristi s.r.o. so sidlom Kriva 3, KoSice a otca: E. I.C., G.. XX. XX.XXXX, E. K. K.
XX, C., v konani o zmenu Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Konanie o navrhu na zacatie konaniazastavuje.
Il. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu elektronicky diia 07.02.2023 navrhovatelka, matka maloletého
sa domahala zmeny rozsudku Okresného sudu KoSice | sp.zn. 11P/15/2017 zo dfia 11.04.2017 v &asti
Upravy styku otca s maloletym dietatom.

2. Sud po podani navrhu lustraciou prostrednictvom evidenénych pomécok sudu zistil, Ze na tunajSom
sude prebieha konanie, predmetom ktorého je navrh otca na zmenu Upravy rodi€ovskych prav a
povinnosti k tomu istému maloletému dietatu. Toto konanie sa vedie na tunajSom sude pod spisovou
znackou 18P/5/2023 a vo veci prebiehaju procesné ukony. Konanie vedené pod sp. zn. 18P/24/2023
sa zacalo neskoér.

3. Podla ust. § 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), podla
tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podfa ust. § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u€astnik") a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla ust § 111 CMP, v konani vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozhoduje o b) uprave
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti.

6. Podla ust. § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

7. Podla ust. § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.



8. Podla ust. § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na
sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa
zacalo neskoér.

9. Ustanovenie § 159 CSP vyjadruje prekazku sudneho konania, ktora zabrariuje, aby na sude
prebiehalo iné sudne konanie v tej istej. Tato prekazka je danda, ak na ktoromkolvek sude Slovenske;j
republiky je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u&astnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké
skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo. Nie je mozZné podat navrh, pokial nie je
pravoplatne skon¢ené konanie, ktoré sa tyka tych istych u€astnikov, ako aj predmetu konania. Prekazka
litispendencie - skoér zaCatého konania, predstavuje neodstranitelnd vadu konania vo vztahu k neskér
zaCatému konaniu a vedie vZdy k zastaveniu konania. Sud na fiu musi prihliadnut v ktoromkolvek stadiu
konania.

10. V sulade s citovanymi ustanoveniami zakona sud konanie zastavil z dovodu neodstranitelnej
prekazky spocivajucej v skor zacatom konani vedenom pod sp. zn. 18P/5/2023 s rovnakymi u€astnikmi
konania a s totoznym predmetom konania.

11. Podfa ust. § 52 CMP Ziaden z u€astnikov konania nema narok na ndhradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

12. Podla ust. § 55 CMP sud méze nahradu trov konania priznat’ aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

13. Vzhladom na to, Ze sud nezistil Ziadne osobitné okolnosti, pre ktoré by bolo priznanie trov konania
podla ust. § 55 CMP spravodlivé, sud rozhodol podfa ust. § 52 CMP, a teda Ziadnemu z u€astnikov
konania narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice I.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené
v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla ust. § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



