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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného U. H., nar. XX.XX.XXXX v H. H., trvale bytom G. €.
XXX, v konani o navrhu na zahladenie odsudenia, predsedom senatu JUDr. Michalom Fialom v Tren&ine
dna 21.02.2023 takto

rozhodol:

Podla 92 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a postupom podla § 469 Tr. poriadku zahladzuje odsiudenému
odsudenie vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 6T/177/2005.

odovodnenie:

Dna 12.10.2022 bola Okresnému sudu Trencin doruéena ziadost odsudeného U. H., nar. XX. XX . XXXX,
0 ,zahladenie registra trestov”. Sud po preskimani odpisu registra trestov odsudeného zistil, ze Zziadost
odsudeného sa vztahuje k odsudeniu vo veci Okresného sudu Tren&in sp. zn. 6T/177/2005.

V pripade tohto odsudenia sud z obsahu pripojeného spisu zistil, Ze odsudeny bol v trestnej veci
Okresného sudu Trencin sp. zn. 6T/177/2005 uznany vinnym rozsudkom zo dia 20.01.2006 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn. 3To/37/2006 zo dra 30.03.2006, a to v bode 1) pre
trestny &in porudovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1 Tr. zakona uc€inného do 31.12.2005 a
trestny ¢in kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona ucinného do 31.12.2005, a v bode 2) pre
trestny Cin lupezZe podla § 234 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zdkona uc€inného do 31.12.2005. Za tieto
skutky mu bol uloZzeny Uuhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) rokov v
I. napravnovychovnej skupine. Odsudeny bol neskér na zaklade uznesenia Okresného sudu Levice
sp. zn. 1Pp/31/2012 zo dia 21.06.2012, pravoplatného dia 21.06.2012, podmieneéne prepusteny so
skusobnou dobou v trvani 5 (pat) rokov s probaénym dohfadom v trvani 2 (dva) roky. V tejto skuSobnej
dobe sa odsudeny ku driu 03.07.2018 osvedgil. Trest odiiatia slobody teda vzhladom k uvedenému
odsudeny vykonal ku driu 21.06.2012.

Podla § 92 ods. 1 Tr. z&kona mOze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysSujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 3 Tr. zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo preml&ani
jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Zze sa napravil, méZe sud zahladit odsudenie na Ziadost
odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zdkona doba uvedena v ods. 1 sa v pripade, Ze sa u podmienec¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.



Podla § 469 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20180101>; pred
uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Tr. zdkona <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/> méze podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia
mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu,
v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Okresny sud Trencin ako sud vecne a miestne prislusny po preskimani ziadosti odsudeného a
predmetnych rozhodnuti dospel k zaveru, Ze Ziadost je dévodna.

Sud uvadza, Ze v pripade odsudeni, v ktorych bol odsudeny vo vykone trestu odratia slobody po dobu
viac ako 5 (pat) rokov, je potrebné pre ucely zahladenia, aby odsudeny v zmysle § 92 ods. 1 pism. a)
Tr. zdkona viedol riadny Zivot po dobu najmenej 10 (desat) rokov.

Odsudeny bol podfa pripojeného spisu vo veci Okresného sudu Trencin sp. zn. 6T/177/2005 vo vykone
trestu odnatia slobody od 30.03.2006 do 21.06.2012 (predtym od 20.09.2005 do 30.03.2006 vo vazbe,
ktora mu bola zapoditana), ¢ize do momentu podmieneé&ného prepustenia, a teda z celkovej vymery 10
(desat) rokov vykonal viac ako 5 (pat) rokov.

Sud podla uvedeného teda postupoval pri skimani vedenia riadneho Zivota odsudeného v zmysle
spomenutého ustanovenia § 92 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pri€om tuto dobu skimal odo dfa 21.06.2012,
teda od datumu, ktorym bol vykonany trest odfatia slobody (podla § 68 ods. 3 Tr. zakona). Za tymto
ucelom si sud vyziadal spravu o povesti odsudeného z obecného Uradu Soblahov (miesta, kde ma
odsudeny bydlisko) a vykonal lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov a v
Registri trestov GP SR, pri€om zistené bolo nasledovné:

- z miesta bydliska, obce Soblahov, neboli zistené Ziadne negativne poznatky o odsudenom;

- odsudeny sa dopustil 4 (Styroch) priestupkov, pricom vSetky boli spachané na useku cestnej premavky
a rieSené ulozenim blokovych pokut a jedného napomenutia;

- v odpise registra trestov ma jeden dalSi zaznam, a to vo veci Okresného sudu Tren&in sp. zn.
2T/43/2016, avSak toto odsudenie uz bolo zo zakona zahladené v ddsledku uhradenia pefiazného trestu.

Za vedenie riadneho Zivota je potrebné povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie
normy obc&ianskej spolo€nosti, riadne si plni vSetky svoje povinnosti vodi Statu, rodine, nezneuziva svoje
prava voci inym spoluob&anom, nenarusa obc&ianske spoluZzitie vo svojom bydlisku ani v praci.

Vzhladom k vy3Sie uvedenym skutoCnostiam je sud toho nazoru, ze odsudeny viedol riadny Zivot
nepretrzite po dobu vyzadovanu zakonom, t. j. najmenej 10 (desat) rokov odo dria 21.06.2012. Tento
nazor sudu negativne neovplyvnilo ani spachanie Styroch priestupkov na Useku cestnej premavky,
pretoZe ich nepovazuje za také zavazné porusenie pravnych predpisov, aby na zaklade toho mohol
vyslovit, Ze odsudeny riadny Zivot neviedol, priom zaroven tieto priestupky nijako druhovo nesuvisia so
zahladzovanym odsudenim. TaktieZ sud neprihliadal k odsudeniu vo veci Okresného sudu Trengin sp.
zn. 2T/43/2016, nakolko toto bolo zahladené, o ma v zmysle ustanovenia § 93 ods. 1 Tr. zakona za
nasledok, Ze sa na pachatela hfadi, akoby nebol odsudeny.

Sud na tomto mieste povaZzuje za dblezité predovSetkym to, Ze odsudeny v mieste svojho bydliska Zije
usporiadany zivot a riadne pracuje. Sud taktiez prihliadol k obsahu Ziadosti odsudeného a pozitivhe
hodnoti jeho pristup k zvySeniu si pracovnej kvalifikacie.

Vyhodnotenim v8etkych skuto€nosti jednotlivo ako i vo vzajomnych suvislostiach teda sud rozhodol tak
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho
oznamenia (dorucenia) prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trencine. Podana
staznost ma odkladny ucinok.



