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7Cspl42/2021

Okresny sud PreSov sudkyfiou JUDr. Danou FarkasSovou v pravnej veci Zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny: Advokatska
kancelaria Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53 255 739 proti
zalovanému A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXXX/X, XXX XX D., v spore o zaplatenie 3.000 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

2

7Csp/42/2021

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.000 EUR spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5% rocne z diznej sumy odo dria 18.12.2018 do zaplatenia s tym, Ze splnenim predmetného
zavazku zalovanym alebo E. B., narodenou XX.XX.XXXX, bytom C. X, XXX XX D., na zaklade
Platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Banska Bystrica dria 14.02.2020 pod spisovou
znackou 9Up/185/2020, pravoplatného a vykonatelného dna 12.05.2020, zanika v rozsahu plnenia
povinnost Zalovaného alebo E. B..

Il. Zalobca m & vo vztahu k Zzalovanému n arok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vyske
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:
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7Csp/42/2021
1. Rozsudkom Okresného sudu PreSov Cislo konania 7Csp/42/2021-152 zo dria 18.10.2021 sud zalobu

zalobcu zamietol a rozhodol, Ze Zalobca nema narok na nahradu trov konania a zalovanému nahradu
trov konania nepriznal. Sud mal za to, Ze k postupeniu pohladavky doslo diiom 17.12.2018. Prava



vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemézZe previest’ na tretiu
osobu. To neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohfadavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi
a prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom konec&nej splatnosti spotrebitel'ského Uveru.
Sud bol toho nazoru, Ze zalobca neplatne nadobudol predmetna pohladavku, a to v rozpore s § 17 ods. 1
pism. b) Zakona €islo 129/2010 Z.z., ked termin konec¢nej splatnosti bol dohodnuty na deri 10.09.2023,
pricom k postupeniu pohladavky doslo, skér t.j. dfia 17.12.2018, €o je v rozpore so znenim § 17 ods.
1 pism. b) Zakona o spotrebitelskych Gveroch.

2. Uznesenim Krajského sudu v PreSove Cislo konania 5CoCsp/2/2022-188 zo dfia 30.11.2022 sud zrusil
rozsudok sudu 1. indtancie a vec vrétil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Odvolaci sud uviedol, Ze
sud 1. in8tancie sa nedostato¢ne zaoberal posudenim aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu, nakolko z
napadnutého rozsudku nie je zrejmé, &i boli splnené vSetky zakonné podmienky pre platné postupenie
bankovej pohfadavky v zmysle § 92 ods. 8 Zakona o bankéch v zneni u€innom v Case postupenia
pohladavky, v désledku €oho by bolo mozné bez akychkolvek pochybnosti konstatovat, Ze Zalobca je
nositelom aktivnej vecnej legitimacie v tomto spore. V tejto stvislosti odvolaci sud dopifia, Ze sud 1.
inStancie na danu vec nespravne aplikoval § 17 Zakona 129/2010 Z.z., nakolko toto ustanovenie zakona
v Case uzatvorenia zmluvy o splatkovom udvere medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym
nebolo U&inné a ani podla prechodnych ustanoveni predmetného zakona nie je na danu vec mozné
aplikovat’ § 17 Zakona Cislo 129/2010 Z.z.

3. Sud vec opatovne prejednal, vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dbkazov, ktoré su
suc¢astou sudneho spisu, viazany pravnym nazorom vyjadrenym odvolacim sudom a zistil tento skutkovy
stav:

4.Dnha 17.12.2018 bola medzi postupcom Slovenskou sporitelfiou, a.s. a zalobcom podpisana Zmluva o
postupeni pohladavok &islo 1056/2018CE, na zaklade ktorej bola pohladavka uplatnena v tomto konani
postupena na zalobcu.

5. Medzi postupcom a Zalovanym bola dia 06.09.2013 a rovnako aj E. B. podpisana Zmluva o
splatkovom uvere Cislo XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bol Zalovanym poskytnuty Gver vo vySke 9.300
Eur, ktory sa zaviazali splacat’ v mesaénych splatkach vo vyske 150,25 Eur, so splatnostou prvej splatky
10.10.2013, podtom splatok 120, kone&nou splatnostou 10.09.2023.

6. Z dévodu porusenia povinnosti Zalovanych splacat predmetny uver, postupca uver ku dfiu 22.11.2017
zosplatnil a vyzval Zalovanych na zaplatenie diZznej sumy vo vySke 10.573,02 Eur.

7. Vyzvou zo dha 05.10.2017 bol Zalovany veritelom vyzvany na zaplatenie dlznej sumy pred
gosplatnem’m Uveru. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dna 03.01.2019.
Zalovany dIznu sumu nezaplatil ani napriek pokusu o zmier zo dfa 14.01.2020.

8. Pravna zastupkyna Zalobcu na pojednavani Zziadala Zalobe vyhoviet, mala za to, Ze boli splnené vietky
zakonné podmienky pre platné postupenie pohladavky v zmysle § 92 ods. 8 Zdkona o bankach. Rovnako
bola toho nazoru, Ze veritel pri poskytovani Uveru postupoval s odbornou starostlivostou, kedZe overil tak
deklarované prijmy Zalovanych, ako aj ich nevyhnutné mesaé&né vydavky. Zalovany sa na pojednavanie
neustanovil napriek tomu, Ze predvolanie mu bolo doru¢ené.

9. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud pravne uzatvara:

Podla § 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov u€inného ku diiu 06.09.2013 ( dalejlen Zakon &. 129/2010 Z.z.), tento zakon upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uavere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.



Podla § 1 ods. 2 Zakona ¢€. 129/2010 Z.z., spotrebitelskym uverom na ucely tohto zdkona je do¢asné

poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b) Zakona ¢&. 129/2010 Z.z., na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

Podla § 9 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 Zakona ¢€. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 Z&kona €. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 11 ods. 2 Z&kona €. 129/2010 Z.z., ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods.
1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez
akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do
prisludnej databazy udajov o spotrebitefoch na u€ely posudzovania ich schopnosti splacania tverov.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho
zakonnika ucinného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

10. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym bola podpisana dfia 06.09.2013 Zmluva o spotrebitelskom Gvere, na zaklade ktorej bol
Zalovanému poskytnuty Uver vo vySke 9.300 Eur, ktory sa zaviazal splacat v mesacnych splatkach.
V pisomnom podani samotného Zalobcu zo diia 03.08.2021 Zalobca sudu nepredlozil Ziadne listiny, ktoré
by preukazovali postup veritela pri preskimavani bonity Zalovaného ako diZnika pri poskytovani Gveru
s odbornou starostlivostou. Zalobca uviedol prijem Zalovaného 1. rade vo vyske 625 Eur, Zalovanej v 2.
rade 250 Eur, spolu prijem 875 Eur, zavazky 0, naklady na domacnost 607,54 Eur, disponibilny zostatok
267 Eur, v prilohe sudu zaslali screen dopytu do Uverového registra.

11. V prvom rade po vrateni veci zo strany odvolacieho sudu, sa sud zaoberal skuto€nostou, i
zmluva obsahuje v3etky obligatérne naleZitosti podla zdkonného ustanovenia. Sud je toho nazoru,
Ze uzatvorena zmluva medzi pévodnym Zalobcom a Zalovanymi spifia vSetky obligatérne stanovené
nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 Zakona &islo 129/2010 Z.z. u€inného v Case uzatvorenia zmluvy.



Rovnako sud ex offo preskumal, €i narok Zalobcu nie je v sulade s § 54a Obc&ianskeho zakonnika ani
CiastoCne premi&any, priCom dospel k zaveru, Ze narok zalobcu premi¢any nie je. V dalSom sa sud
zaoberal, &i veritel v sulade s § 7 a § 11 ods. 2 Zakona Cislo 129/2010 Z.z. postupoval s odbornou
starostlivostou a overil tak prijmy, ako aj vydavky Zalovanych ako diZznikov pri poskytovani Gveru. Na
Cisle listu 146 sudneho spisu predloZil Zalobca sudu vypis z uverového registra, z ktorého vyplyva,
Ze Zalovani nemali uzatvorené Ziadne uverové vztahy so Slovenskou sporitelfiou a rovnako pocet
finan&nych institucii, v ktorych maju klienti kontrakty, rovna sa nula. V ramci odvolacieho konania, ako aj
po doplneni dokazovania zalobca v pisomnom podani, ktoré bolo sudu doru€ené dia 09.02.2023, sudu
predloZil vypoc&et primarnej navratnosti kalkulacie ukazovatefa schopnosti splacat’ uver, z ktorého pre
sud vyplynulo, Ze bola overena vyska prijmu diZznika ¢islo 1 625 EUR, vySka prijmu spoludlZznika 250
EUR, rodinny stav Zenaty/vydata, poCet €lenov domacnosti 5, Zivotné potreby 560 a rovnako ukazovatef
schopnosti splacat predmetny uver, ako vyska redlnej vypocitanej rezervy bola vy$8ia ako minimalna
pozadovanéa vyska. Zalovani tak spifiali predpoklady pre poskytnutie daného uveru. Rovnako Zalobca
ako veritel sudu predlozil prehlad transakcii od 01.01.2013 do 06.09.2013, vypis z U&tu Zalovanych,
z ktorych overil trojmesacny prijem tak Zalovaného v 1.rade, ako aj Zalovaného v 2.rade. Z vypoctu
primarnej navratnosti Uveru mal sud za preukazané, Ze ten obsahuje v3etky udaje zhromazdené z
prisludnych registrov, aj z otazok poloZenych Ziadatelovi o Uver, ktoré boli pouzité pri posudzovani bonity
spotrebitela. Spotrebitel v Ziadosti o Uver deklaroval prijem vo vySke 625 EUR, u zamestnavatela Draka
Comteq Slovakia s.r.o. Tento prijem spotrebitel preukazal veritelovi aj predlozenym vypisom z uctu,
kde mal za mesiac september 2013 prijem 740,73 EUR, august 2013 prijem 642,04 EUR a v mesiaci
jul 2013 prijem 533,75 EUR. Veritel bral do uvahy priemer tychto prijmov u Zalovaného v 1.rade 625
EUR, spoluziadatel o uver deklaroval prijem vo vySke 250 EUR. Tento prijem dIZnika veritel preukazal
vypisom z Uc¢tu, kde za august 2013 dosahoval prijem 318,80 EUR, za jul 2013 318,80 EUR a za
jun 2013 318,80 EUR. Veritel u tohto spoludiZnika akceptoval prijem 250 EUR. Akceptovany prijem
Ziadatelov o uver predstavoval 875 EUR. Existujuce zavazky veritel overil aj dopytom do Uverového
registra, z ktorého bolo zrejmé, Ze spotrebitelia nemali Ziadne Uvery. Spotrebitelia boli dopytovani zo
strany veritela aj ohladne rodinného stavu vydaty/ Zenaty a pocet &lenov domacnosti 5. V rdmci ndkladov
na zabezpeclenie zakladnych Zivotnych potrieb bral veritel do uvahy pausalnu sumu vo vySke 560
EUR. Disponibilny zostatok u Zalovanych bol tak vy3&i ako splatka schvalovaného uveru. Sud je tak
toho nazoru, Zze poskytovatel uveru postupoval s odbornou starostlivostou v sulade s § 7 Zakona o
spotrebitelskych uveroch a zobral do uvahy vSetky informacie, ktoré mu toto ustanovenie zakona uklada.

12. V dalSom sa sud zaoberal, i Zalobca disponuje aktivhou vecnou legitimaciou na podanie tejto
Zaloby. Ustanovenie § 92 ods. 8 Zakona o bankach umozfiuje banke postupit svoju pohladavku aj
osobe, ktora nie je bankou za podmienky, Ze klient je aj napriek pisomnej vyzve banky nepretrzite
dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim &o len €asti svojho penazného zavazku vodi
banke. Zmyslom daného ustanovenia je, aby bolo mozné postupit’ len taku pohfadavku, o ktorej klient
vie, Ze je s nou v omeSkani. Z predloZzenych listin mozno za takuto vyzvu povazovat vyzvu postupcu
Cislo B. zo dna 12.09.2018, ktorou upozorfiuje Zalovaného, Z2e z dévodu omeskania so splacanim
pohfadavky banky zo zmluvy vyhlasila banka mimoriadnu splatnost’ pohfadavky, ¢im sa stala splatna
v celom rozsahu. Banka zaroven oznamila Zalovanému, Ze vy8ka splatnej a nezaplatenej pohladavky
ku dniu 12.09.2018 predstavuje sumu 12.056,50 EUR. Zarover bol zalovany vyzvany, aby tato sumu
zaplatil. Bol upozorneny, Ze v pripade, ak dlZznt sumu neuhradi, banka je opravnena postupit pohladavku
tretej osobe. Zaroven Zalobca predlozil doru¢enku zo dna 14.09.2018 &islo LCO8BDS-431 preukazujucu
dorucenie tejto vyzvy Zalovanému, ktory si ju neprevzal v odbernej lehote a zasielka sa postupcovi
vratila diiom 09.10.2018. Tato listina sa nachadza na €isle listu 205 sudneho spisu. Sud v tejto suvislosti
poukazuje na rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dia 28.03.2018, spisova znacka
7Cdo/26/2017: ,Podmienky podla § 92 ods. 8 vety prvej Zakona o bankach, za splnenia ktorych
mdbze banka postupit svoju pohladavku inému subjektu, su z povahy veci podmienkami bez splnenia
ktorych k postupeniu prist nesmie, je zakazané. NereSpektovanie takejto Upravy ma potom za nasledok
neplatnost zmluvy o postupeni pohladavky pre rozpor so zakonom. Spésobilym predmetom postupenia
v zmysle § 92 ods. 8 Zakona o bankach mdze byt iba pohladavka alebo jej Cast, ktoré su splatnymi
a to za predpokladu predchadzajiucej pisomnej vyzvy po tom, €o bol klient nepretrzite dlhSie ako 90
kalendarnych dni v omeskani. Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie
pohladavky banky a musia byt splnené v &ase postupenia pohlfadavky.“ Sud je toho nazoru, Ze boli
splnené podmienky v zmysle § 92 ods. 8 Zakona o bankach, ked vyzvou zo dfia 12.09.2018 bol Zzalovany
vyzvany na zaplatenie diZznej sumy. Bol z&roveh upozorneny, Ze v pripade, ak nezaplati dlzni sumu,
veritel postupi svoje prava tretiemu subjektu. Zarovern omeskanie trvalo nepretrzite viac ako 90 dni.



Nasledne zmluvou o postupeni pohladavky zo dia 17.12.2018 nadobudol Zalobca uvedenu pohladavku.
Zalovany bol v omeskani so splnenim &o len &asti pefiazného zavazku vodi banke nepretrzite dihsie
ako 90 kalendarnych dni a zaroven bolo preukazané, Ze Zalovany bol pravnym predchodcom Zalobcu
opakovane vyzvany na uhradu splatnych splatok. Zalovany bol tak v omeskani so splnenim &asti
peniazného zavazku voci banke nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni a teda bolo preukazané, Ze
zo strany pravneho predchodcu Zalobcu nedoslo k poruseniu ustanovenia § 92 ods. 8 Zakona o bankach.
Zalobca si v tomto spore uplatriuje od Zalovaného zaplatenie sumy vo vyske 3.000 EUR, aj ked zostatok
pohladavky podla prilohy k zmluve o postupeni pohladavok medzi Slovenskou sporitelfiou a.s. a EOS
KSI Slovensko s.r.0. zo dia 17.12.2018 je vo vySke 12.528,99 EUR, z toho zostatok istiny 8.212,50 EUR.
Z tohto dévodu sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 3.000 EUR, urok z omeskania
bol priznany v sulade s § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady &islo
87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, a to defi nasledujuci
po postupeni pohladavky na Zalobcu. S poukazom na to, Zze platobny rozkaz voci spoludiZni¢ke vydany
Okresnym sudom Banska Bystrica v upominacom konani pod spisovou zna¢kou 9Up/185/2020 zo dna
14.02.2020 nadobudol pravoplatnost’ driom 12.052020, sud ur€il, Ze splnenim predmetného zavazku
Zalovanym alebo E. B. na zaklade platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Banskéa Bystrica,
zanika v rozsahu plnenia povinnost Zzalovaného alebo E. B..

13. O trovach konania sud rozhodol postupom podla § 255 ods. 1 CSP a priznal Zalobcovi vo vztahu
k Zalovanému plnu nahradu trov konania v rozsahu 100%. O ich vySke bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vy3Si sudny uradnik po pravoplatnosti tohto rozsudku postupom podla § 262 CSP
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Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom médZze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



