Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 9C/201/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7814203938

Déatum vydania rozhodnutia: 22.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Agnesa Hvastova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2014:7814203938.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou JUDr. Agnesou Hvastovou, v pravnej veci zalobcu: CRIF - Slovak
Credit Bureau, s.r.o., Bratislava, Maly trh 2/A, ICO: 35 886 013, pravne zastipeny Advokatskou
kancelariou KUHAJDA, s.r.o., KaradZigova 47, Bratislava, ICO: 47 232 773, proti Zzalovanej: N. |. Z., nar.
XX. XX. XXXX, bytom H. XXX, konani zastipena opatrovnikom G.. L. D., vy$8im stdnym uradnikom
Okresného sudu Rozrava o zaplatenie 126,99 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zavazuje zalovanu zaplatit zalobcovi 126,99 Eur s 5,15 % ro€nym urokom z omeskania od 17.
07. 2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a Zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

Sud zavazuje zalovanu uhradit zalobcovi trovy konania, vo vyske 16,50 Eur sudneho poplatku a
trov pravneho zastupenia vo vyske 59,14 Eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal zaplatenia sumy 126,99 Eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % roc¢ne: zo sumy 25,76 Eur od 23. 12. 2011 do zaplatenia,
zo sumy 20,00 Eur od 24. 01. 2012 do zaplatenia, zo sumy 23,50 Eur od 25. 02. 2012 do zaplatenia,
zo sumy 51,00 Eur od 24. 03. 2012 do zaplatenia, zo sumy 3,23 Eur od 24. 04. 2012 do zaplatenia, zo
sumy 3,50 Eur od 24. 05. 2012 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania od zalovane;j.

Néavrh na vydanie platobného rozkazu oddvodnil nasledovne:
9

Zalobca je pravnickou osobou, ktord na zaklade Zmluvy o postipeni pohladavok uzatvorenej dia
2f1.06.2013 so spolo¢nostou Telefonica Slovakia, s.r.0., so sidlom Einsteinova ¢&. 24, 851 01 Bratislava,
ICO: 35 848 863 s uCinnostou odo diia 24.06.2013 nadobudla uplatiiovanu pohladavku proti Zalovanej.

Zalovana uzavrela s pravnym predchodcom Zalobcu ako poskytovatefom Zmluvu o pripojeni v zmysle
zakona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov, na zaklade
ktorej boli zalovanej poskytnuté elektronické komunikacéné sluzby a to konkrétne dfa 16.09.2011 v ramci
programu sluzieb O2 fér s platbou na fakturu s uéastnickym €islom +XXXXXXXXXXXX.

Pravny predchodca Zalobcu vyuétoval Zalovanej cenu za poskytnuté elektronické komunikaéné sluzby
faktarami:



- faktara €. 1027074446, splatna diha 22. 12. 2011, znejica na sumu vo vyske 45,76 Eur,
- faktura €. 1028381480 splatna dra 23. 01. 2012, znejuca na sumu vo vySke 20,00 Eur,
- faktara €. 1030290752, splatna diha 24. 02. 2012, znejuca na sumu vo vySke 23,50 Eur,
- faktara €. 1031334497, splatna dia 23. 03. 2012, znejuca na sumu vo vySke 51,00 Eur,
- faktura €. 1032390634, splatna dra 23. 04. 2012, znejuca na sumu vo vySke 3,23 Eur,
- faktara €. 1033536975, splatna dina 23. 05. 2012, znejuca na sumu vo vySke 3,50 Eur.

Zalobca podanim zo dfia 09.02.2012 vyzval Zalovant na thradu diZznej sumy vo vyske 65,76 Eur, avéak
Zalovana uvedenu sumu do dfia podania navrhu na vydanie platobného rozkazu neuhradila.

Nezaplatenim faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as sa zalovana vo vztahu k Zalobcovi dostala v
zmysle ust. § 517 ods. 2 a nasl. ObCianskeho zakonnika do omeskania a Zalobca ma teda narok na
urok z omeskania z dlznej sumy vo vySke podla platnych pravnych predpisov za kazdy defi omeskania
az do jej zaplatenia. Podla ust. § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov,
vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Tunajsi sud vydal vo veci platobny rozkaz sp. zn. 14Ro0/119/2014-19 zo dfia 26. 05. 2014, ktory bol
zruSeny pre nemoznost jeho doruéenia zalovanej uznesenim 14Ro/119/2014- 27 zo dna 20. 06. 2014.

Uznesenim sp. zn. 9C/201/2014 zo dia 15. 07. 2014 sud ustanovil zalovanej opatrovnika, v zmysle ust.
§ 29 ods. 2,6 O. s. p., pretoze miesto pobytu zalovanej je nezname.

Opatrovnik Zalovanej sa k Zalobe nevyjadril, nenavrhol Ziadne doplnenie dokazovania.

V zmysle § 200ea ods. 1 O. s. p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000 eur,
od toho okamihu ide o drobny spor.

V zmysle § 115a ods. 2 O. s. p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 200ea ods. 1 a § 115a ods. 2 O. s. p.,
nakol'ko ide o drobny spor.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom - Zmluva o postupeni pohladavok €.
2002, Zmluva o pripojeni, pokus o zmier, faktary ¢. 1027074446, ¢. 1028381480, ¢. 1030290752, ¢,
1031334497, ¢. 1032390634, ¢. 1033536975.

V zmysle § 43 ods. 1 Zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit suvisiace sluzby. Suc¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

V zmysle ustanovenia § 52 ods. 1, 2, 3, a 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora



je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatefl je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatel'skej ¢innosti.

V zmysle § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika v platnom zneni, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spdsobuju znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len “neprijatelna podmienka®).

V zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

V zmysle § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonava ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Vychadzajuc z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni sud po preskumani obsahu Zmluvy o pripojeni
dospel k zaveru, Ze predmetnu Zmluvu uzavreti medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou je
potrebné povaZovat za spotrebitel'ski zmluvu, nakolko pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel pri
uzatvarani a plneni Zmluvy konal v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti a Zalovana uzatvorila
Zmluvu pre svoju vlastnu potrebu a nekonala v ramci svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti.

Zalovana tym, Ze riadne a v&as neuhradila platby za sluzby poskytnuté Zalobcom na zaklade vyssie
uvedenych splatnych faktar, poruSila zmluvné podmienky a takto doSlo k vzniku nedoplatku za
neuhradené sluzby. Sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu diZznej sumy za neuhradené sluzby, vyplyvajuce
z navrhu na zadatie konania vo vyske 126,99 Eur. Zalovana je povinna tuto Zalovani sumu zaplatit’
aj s urokmi z omes8kania tak ako je uvedené vo vyroku rozsudku v zmysle § 517 ods. 2 Obd&ianskeho
zdkonnika a § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonava ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, ato od 17. 07. 2014 (t.j. odo dfia nasledujuceho po dorugeni Zaloby s prilohami
opatrovnikovi zalovanej) do zaplatenia, kedZe Zalobca v konani nepreukazal, Ze pokus o zmier, resp.
inU vyzvu na plnenie dorucil Zalovanej pred tymto datumom, preto sud vo zvy3nej Casti Zalobu ohladom
zaplatenia Urokov z omeskania zamietol.

Vyrok o trovach konania vychadza z ustanovenia § 142 ods. 1 OSP. Sud priznal uspeSnému zalobcovi
trovy konania pozostavajlce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 € a z trov pravneho
zastupenia vo vySke 59,14 € za dva ukony pravnej sluzby + DPH 20 % (prevzatie zastupenia, navrh na
zacatie konania -pisomné podanie na sud) hodnota jedného Ukonu je 16,60 € + 2 x rezijny pausal a 8,04
€ + DPH 20 % spolu vo vySke 59,14 €.

Hodnoty Ukonov boli uréené podla ust. § 10 ods. 1, § 15 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. vo vyske 16,60 € za
ukon. K tomu bol pripocitany rezijny pausal 8,04 € za kazdy ukon. V sulade s ust. § 18 ods. 4 uvedene;j
vyhlasky bola priznana i dan z pridanej hodnoty vo vySke 20 % z odmeny.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie na Krajsky sud v KoSiciach cestou tunajsieho sudu do 15
dni odo dia dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./, uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit iba odvolacimi dévodmi uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie. Ak v horeuvedenej lehote ucastnici konania nepodaju odvolanie proti rozhodnutiu,
rozhodnutie nadobudne pravoplatnost a po uplynuti lehoty uvedenej vo vyroku rozhodnutia sa stane
vykonatelnym. Ak povinny dobrovolne nesplini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na sudny vykon rozhodnutie alebo navrh na vykonanie exekucie podla Zakona ¢. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



