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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom Mgr. Miroslavom Lehoczkym, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku, dna 22.07.2014 v Malackach, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o vine a treste rozsudku Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T 24/2014 zo diha 26.05.2014, ako aj vSetky dalSie vyroky na zrusené vyroky obsahovo
nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Obvineni:
1.J. N, nar. XX. XX.XXXX v J., trvale bytom F. &. XXX/X, N.

2. T.J.,  nar. XX. XX XXXX v J., trvale bytom V X. €. XX/XX,
N.

sa uznava za vinnych,
ze

obv. J. N.

1. presne nezisteného dna v mesiaci september 2012 vyldkal od poSkodenej Mgr. X. E., nar. XX.XX.
XXXX, bytom N. €. XXX pod zamienkou kupy pozemku finan&nu hotovost 4.000,- €, ktori mu poSkodena
odovzdala priamo do ruky, pri€om doteraz jej ich nevratil aj napriek tomu, ze jej prislubil ich vratenie od
14 dni, pozemok nemal v umysle kupit, ani ho nekupil, peniaze pouzil pre viastnu potrebu spdsobil tak
posSkodenej Mgr. X. E., nar. XX.XX. XXXX, bytom N. €. XXX $kodu vo vyske 4.000,- €,

2. dha 02.09.2012 v rodinnom dome v obci N. na F. ul. &. XXX/XX uzatvoril s poSkodenou Mgr. X. E.
ustnu zmluvu o dielo, na zaklade ktorej sa zaviazal poSkodenej vykonat opravu strechy v termine do
konca septembra 2012, pricom za tymto u€elom od nej prevzal dfia 14.09.2012 finan¢énu hotovost vo
vyske 2.000,- €, napriek zmluve v§ak pracu nevykonal a peniaze si ponechal, priCom uz v Case uzavretia
zmluvy o dielo vedel, ze dielo nevykona, ¢im poskodenej Mgr. X. E. spbsobil Skodu v celkovej vyske
2.000,-€,

obv. J.N.aobv. T. J.

3. dna 06.08.2011 v Case o0 19.15 h v obci N. na parkovisku pred reStauraciou zv. F. spolocne napadli
poskodeného H. T. tym spdsobom, Ze najprv ho obvineny J. N. udrel dlafiou po tvari, nasledne ho
obvineny T. J. udrel pastami do hornej Casti tela a tvare, pricom poskodenému sa skoro podarilo utiect,
av8ak obvineny T. J. mu podrazil nohy, naco poskodeny padol na zem, kde k nemu podiSiel obvineny
J. N. a kopal ho do hornej Casti tela, ¢im poSkodenému H. T. spOsobili povrchové pomliazdenie hlavy



a zlomeninu dolného konca vretennej kosti lavej ruky s posunom ulomkov, ktoré si vyziadali lekarske
oSetrenie a dobu lie€enia minimalne Sest’ tyZdnov podla znaleckého posudku,

teda

obv. J.N.vbode 1a2

na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

obv. J.N.aobv. T. J. v bode 3

spolo€nym konanim inému Uumyselne ubliZili na zdravi a dopustili sa fyzicky na mieste verejnosti
pristupnom vytrZznosti tym, Ze napadli iného,

¢im spachali

obv. J.N.vbode 1a2

pokracovaci pre€in podvodu podla § 221 ods. 2 Trestného zakona,

obv. J. N. aobv. T. J. v bode 3
precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona v jednoginnom subehu s predinom

vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona

Zato sa

odsudzuju

obv. J. N.

podla § 221 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1, ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism.h/a §
38 ods. 2 Trestného zékona k spoloénému uhrnnému trestu odriatia slobody vo vymere 15 ( patnast’)

mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenému skudobnu dobu v trvani 2 ( dva ) roky.

Podla § 50 ods. 2 a § 51 ods. 4 pism. ¢/ Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost, aby v
skusobnej dobe nahradil spésobenu Skodu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenej Mgr.
X. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. ¢. XXX/XX, N., §kodu vo vyske 6.000,- €.
obv. T. J.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ § 38 ods. 2
Trestného zakona k uhrnnému trestu odhatia slobody vo vymere 6 ( Sest’ ) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenému skusobnu dobu v trvani 12 ( dvanast )
mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor na Okresny sud Malacky, a to do
8 dni odo dria jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’

v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti trestnému rozkazu poda v uréenej lehote opravnena osoba odpor, vo
veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor,
stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze poSkodeného na obgianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym orgadnom.



