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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatelky: H.. U. V., nar. X. XX.XXXX, bytom K.-O., . XXX/XX,
zastupenej Mgr. Vladimirom Luptakom, advokatom v Prievidzi, Nam. Slobody 10, proti odporcovi: X. W.,
nar. XX.X. XXXX, bytom K.A.-O., l. XXX/XX, t.€. bytom K.-O., W. XXX/X, o rozvod manzelstva takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Sud navrhovatelke vracia sudny poplatok v sume 66,- eur zaplateny v kolkovych znamkach po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym proti odporcovi domahala rozvodu ich manzelstva z dévodu, Ze
manzelstvo je hlboko a trvale rozvratené, pri¢om za pri€inu rozvratu vo vztahoch oznacila nadmerné
pozivanie alkoholu u odporcu. Odporca je podla jej nazoru alkoholik, navyse ju pri hadke dra 6.6.2014
fyzicky napadol.

Podla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku (,, O.s.p.“) kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su
splnené podmienky, za ktorych mdze konat' vo veci (podmienky konania).

Podla § 83 O.s.p. zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

V ramci skimania podmienok konania sud zistil, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky, za
ktorych sa mbéze vo veci konat, nakolko dha 9.7.2014 bol na tunajsi sud podany navrh na rozvod
manzelstva, ktorého u&astnikmi konania su akad. maliar X. W., nar. XX.X.XXXX, bytom K.-O., 1. XXX/
XX ako navrhovatel a U. V., nar. X.XX.XXXX, bytom K.-O., |. XXX/XX ako odporkyria. Tento navrh je
vedeny pod sp. zn. 12C/104/2014. Vzhfadom k tomu, Ze ide o totoZzné konanie, ktoré predchadza tomuto
konaniu, ide o prekazku zaCatého konania (litispedencie). Tato prekazka je neodstranitelna a pre takyto
nedostatok podmienky konania nie je mozné v konani pokraCovat, preto sud konanie zastavil podfa §
104 ods. 1 veta prva O.s.p.



O vréateni sudneho poplatku navrhovatelke sud rozhodol podfa § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch. V zmysle tohto ustanovenia bude navrhovatelke po pravoplatnosti
rozhodnutia vrateny sudny poplatok prostrednictvom prislusného dafiového Uradu podla miesta bydliska
navrhovatelky.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, ze ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie vo veci bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v TrenCine prostrednictvom tunajSieho sudu v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznacenie U€astnikov konania, vo€i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, ¢oho sa odvolanim domaha,
musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno odévodnit len skutoénostami uvedenymi v § 205
ods. 2 O.s.p.



