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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std C a d ¢ a sudkyrfiou JUDr. Annou Plichtikovou vo veci starostlivosti o mal. C. T., nar.
XXXXXX, mal. G. T., nar. X.X.XXXX, mal. G. T., nar. XX.X.XXXX, mal. C. T., nar. XX.X.XXXX, mal. L. T.,
nar. X.XX.XXXX, v8etci bytom C. XXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Cadca, deti rodiSov - matky: J. T., nar. XX.X.XXXX, C.W. XXX a otca: L.. G. T., zomr. XX.X.XXXX,
v konani o schvalenie pravneho ukonu za maloleté deti takto

rozhodol:
|. Za maloleté deti

.C.T.,0..TU., L.XXXXXX, C. XXX,

.G.T,0.. T, L. X.X.XXXX, C. XXX,

.G. T, O.. T, L.. XX X.XXXX, C. XXX,

.C. T, 0.. T, L.. XXX XXXX, C. XXX,

6o 060 o o o

LT, 0. T, L. XXX XXXX, C. XXX

schvaluje pravny ukon - dohodu dedicov po porucitelovi G. T., zomr. diia XX.X.XXXX, naposledy
bytom C. XXX, ktora je obsiahnuta v zapisnici Notarskeho uradu JUDr. Valérie Stetiarovej zo dha
10.1.2014 pod sp. zn. 4C/159/2013 (Dnot 119/2013), doplnenej v notarskej zapisnici rovnakej sp. zn. zo
dfia 31.3.2014, ktoré budu tvorit neoddelitelnu suéast rozsudku.

Il. Ziadny z u&astnikov konania nema pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Podla § 157 ods. 3 OSP ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Na pojednavani diia 22.7.2014 vSetci pritomni G&astnici konania sa po vyhlaseni a zdévodneni rozsudku
vyslovne vzdali prava podat odvolanie proti rozsudku, preto sud uvadza iba predmet konania a
ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



Predmetom konania bol podnet notarskeho uradu na schvalenie pradvneho ukonu v mene maloletych -
dedi¢skej dohody uzavretej po porucitelovi G. T., zomr. dfia XX.X.XXXX obsiahnutej v notarskej zapisnici
4D/159/2013 (Dnot 119/2013) zo dia 10.1.2014 a zo dha 31.3.2014.

Zakonna zastupkyna - matka maloletych i kolizna opatrovni¢ka zhodne navrhli schvalit pravny ukon,
ktory je podla ich nazoru v zaujme maloletych deti.

Podla § 179 OSP ak je pre platnost pravneho uUkonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak z&konni zéstupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie mohlo sa zac¢at i bez navrhu (§ 81 ods. 1 OSP, § 176 ods. 1 OSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu daldie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



