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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci exekucie opravneného: 1/ F. U., nar. XX XX.XXXX, 2/ A. U., nar.
XX XX.XXXX, obaja bytom V. XXX/XX, XXX XX R., proti povinnému: ASONIUM, s.r.o., ICO: 36789739,
so sidlom Zohorska 156/52, 900 55 Lozorno, vedenej sudnym exekitorom: JUDr. Andrea Nemcikova,
M.R. Stefanika 157/45, 017 01 Povazské Bystrica, na vymozZenie uloZenej povinnosti zaplatit 17.374,48
Eur s 9 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 17.374,48 Eur od 12.06.2012 do zaplatenia, trovy
konania 347,30 Eur, trovy pravneho zastupenia 865,24 Eur, sudny poplatok 16,50 Eur, trovy pravneho
zastupenia v exekuénom konani 336,94 Eur a trovy exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu na tunajSom sude pod spisovou znackou 23Er/401/2013, EX 2/2013 za st
avuje.

Sud nahradu trov exekuicie sudnemu exekutorovi nepriznav a.
odévodnenie:

Sudny exekutor dfia 22.01.2013 dorucil tunajSiemu sudu ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie na zklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dna 08.01.2013 a exekuéného
titulu - platobny rozkaz Okresného sudu KoSice - okolie ¢. k. 8C/158/2012 zo drna 29.11.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 28.12.2012. Sud dna 06.02.2013 v zmysle poverenia €.
5106 * 042370 poveril sidneho exekutora vykonanim exekucie.

DRa 22.04.2014 dorucil sudny exekutor Okresnému sudu Malacky podnet na zastavenie exekucie, v
ktorom uviedol, Ze sudny exekutor v priebehu exekuéného konania opakovane uskuto&rioval zistovanie
majetkovych pomerov povinného a zistil, Ze povinny nema na uc¢toch v bankach pefiazné pohfadavky,
neexistuje ziadna prevadzka, na ktorej by bolo mozné vykonat supis hnutefnych veci, povinny
nezamestnava ziadnych zamestnancov, nevlastni nehnutelnosti ani motorové vozidla. Na zaklade
uvedenych zisteni dospel sudny exekutor k zaveru, Zze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekulcie a Ziada o zastavenie exekucie voci povinnému v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) zdkona €.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekucny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov. Na preukazanie vySSie uvedenych tvrdeni bol tunajSiemu sudu predlozeny aj exekucny spis
sp. zn. EX 2/2013.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Existencia nedostatku majetku musi byt podloZzend Setrenim exekutora. Na zaklade podnetu sudneho
exekutora na zastavenie exekucie sud preskumal exekuény spis €. EX 2/2013, z ktorého mal vy3Sie



uvedené skuto€nosti za preukazané. Nezanedbatelnym dévodom pre zastavenie exekucie je aj to, Ze
sudu su tieto okolnosti zname aj z inych exeku€nych konani vedenych na tunajSom sude, ktoré uz boli
z rovnakého dovodu, t.j. pre nemajetnost’ povinného, zastavené.

Sudny exekutor nahradu trov exekucie neziadal priznat.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p., proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatefa je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat do 15-tich dni odo dfa doru€enia uznesenia na tunajSom
sude, a to pisomne v troch vyhotoveniach. V odvolani sa mé& popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42
ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



