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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Zoltdnom Borosom v pravnej veci navrhovatela
Allianz - Slovenska poistovfia a. s. so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700 proti
odporcovi Du$an Buban, miesto podnikania Antalka 463, Ozdany, ICO: 33541388 o zaplatenie 49,20
eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 49,20 eura s 9,50 % ro€nym urokom z omeskania
zo sumy 49,20 eura od 27. 09. 2011 do zaplatenia, ako aj trovy konania vo vySke 16,50 eura, vSetko
v lehote troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajsi sud dia 07. 02. 2014 navrh, ktorym sa domahal na odporcovi zaplatenia
sumy 49,20 eura s prislusenstvom. Svoj navrh odévodnil tym, Ze navrhovatel uzatvoril s odporcom dfia
26. 09. 2003 poistnt zmluvu €. 8011830794 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Platenie ro€ného poistného bolo dohodnuté Stvrtroénymi
splatkami vo vysSke 139,91 eura s dobou splatnosti k 26. 09., 26. 12, 26. 03., 26. 06. beZného roka.
Odporca zaplatil naposledy poistné splatné 26. 09. 2011, preto poistna zmluva zanikla v zmysle § 9 ods.
4 zakona ¢. 381/2001 Z. z. diia 27. 10. 2011 a navrhovatelovi patri poistné za obdobie od 26. 09. 2011
do 27. 10. 2011 vo vy3ke 49,20 eura. Navrhovatel si uplatnil aj narok na zaplatenie urokov z omeskania
v zdkonnej vySke ako aj narok na nahradu trov konania.

Sud vo veci pévodne rozhodol platobnym rozkazom, ktory bol vSak zruseny, lebo ho nebolo mozné
dorucit odporcovi do vlastnych ruk.

Sud v sulade s ustanovenim § 114 ods. 3 O. s. p. ulozil odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne
vyjadril v lehote 10 dni. Zaroven ho poudil, Ze v pripade, ak sa v ur€enej lehote bez vdZneho dovodu
pisomne nevyjadri k podanému navrhu, mézZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu
rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b O. s. p. Doru€enie uznesenia spolu s navrhom mal odporca
vykazané podla § 48 ods. 3 O. s. p. dha 14. 06. 2014. Odporca sa vSak k navrhu v stanovenej lehote
podla uznesenia sudu nevyjadril.

Podla ust. § 9 ods. 4 Zakona &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla platného v ¢ase zaniku poistenia poistenie zodpovednosti
zanikne tieZ, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto
pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuté dlhSia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie
zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.



Podla § 11 ods. 11 prvej vety vysSie citovaného zakona ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom
poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu
Cast' poistného ku dniu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

Sud podfa § 153b ods. 3 O. s. p. mal za to, Zze zalobcom tvrdeny skutkovy stav mozno povazovat
za nesporny a zakladajuci zalovany narok v plnej vyske. Predlozenymi listinnymi dékazmi mal sud
preukazané, ze medzi uCastnikmi bola platne uzavreta poistna zmluva poistenia zodpovednosti za
Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla, pri¢om poistenie zaniklo podla § 9 ods. 4 zakona ¢.
381/2001 dna 27. 10. 2011 a navrhovatel ma pravo na poistné podla § 11 ods. 11 citovaného zakona
vo vyske 49,20 eura. KedZe odporca si bez vazneho dévodu nesplnil povinnost ulozenu uznesenim
Okresného sudu v Rimavskej Sobote &. k. 3Cb/37/2014-35 zo diia 06. 06. 2014 vydanym podfa § 114
ods. 3 O. s. p., sud rozhodol s poukazom na ustanovenie § 114 ods. 5 O. s. p. rozsudkom pre zmeskanie
podla § 153b O. s. p, ktorym navrhu vyhovel v celom rozsahu.

Ohladne trov konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal uspeSnému navrhovatelovi
pravo na nahradu trov konania vo vySke 16,50 eura, €o predstavuje navrhovatelom zaplateny sudny
poplatok za podany navrh.

Poucenie:

Odvolanie vo veci samej nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania alebo vzdania
sa naroku a proti rozsudku pre zmeSkanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, ze neboli
splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Zze napadnuty rozsudok vychadza
Z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie vo veci samej z vySSie uvedenych dévodov, ako aj odvolanie proti vyroku o trovach konania a
lehote na plnenie mozno podat v lehote 15 dni odo dia jeho doruenia pisomne v dvoch vyhotoveniach
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Pokial zdkon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

Ak odporca dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, navrhovatel méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



