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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyrou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
deti R.: H. nar. XX.XX.XXXX a H. nar. XX.XX.XXXX, deti rodi¢ov: matka - H. R. G.. T. nar. XX.XX.XXXX,
s trvalym pobytom Y. XX, t.&. bytom J. W., H. U. XXXX/XX a otec: neb. P. R.A. nar. XX.XX.XXXX, zomrely
XX.XX.XXXX, maloleté deti pri uzavreti dediéskej dohody zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, Namestie slobody 1, Dolny Kubin, v konani pred sudom
zastdpené opatrovnikou T.. L. T. G.. L. nar. XX. XX.XXXX, bytom J. W., X.U. XXXX/X-XX, v konani o
schvalenie pravneho ukonu - uzavretej dedi€skej dohody v mene maloletych deti v konani vedenom pod
sp.zn. 6D/53/2014, IDnot 53/2014, takto

rozhodol:

Sid neschvaluje pravny tkon ustanoveného opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Dolny Kubin, ktorym dfia 30.05.2014 na notarskom urade JUDr. Milana Klefa v Dolnom Kubine
uzavrel v dedi¢skom konani po porucitelovi P. R. zomrelom dfia XX.XX.XXXX, vedenom pod sp.zn.
6D/53/2014, IDnot 53/2014, dedi¢sku dohodu v zneni uvedenom v notarskej zapisnici spisanej notarom
JUDr. Milanom Klefiom v predmetnom dedi¢skom konani zo dfia 28.05.2014 a to v mene maloletych
deti R. H. nar. XX. XX.XXXX a H. nar. XX.XX.XXXX.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dha 30.05.2014 bol tunajSiemu sudu doru€eny podnet notara JUDr. Milana Klefia na schvalenie
pravneho ukonu - uzavretej dediCskej dohody, v mene maloletych deti R. H. a H., ktory ukon v mene
maloletych deti urobil kolizny opatrovnik UPSVaR Dolny Kubin.

Tunajsi sud zacal konanie o schvalenie pravneho ukonu, ktorym bolo schvalenie dedi¢skej dohody
uzavretej v mene maloletych deti R.: H. nar. XX. XX.XXXX a H. nar. XX.XX.XXXX, podla § 81 ods. 1
O. s. p., uznesenim ¢.k. 8P/44/2014-16 z 12.06.2014 a postupom podla § 31 ods. 2 zakona o rodine a
§ 29 ods. 1 O. s. p. ustanovil maloletym dedi€¢om uznesenim ¢€.k. 8P/44/2014-17 z 12.06.2014 na ich
zastupovanie v tomto konani kolizneho opatrovnikaato T.. L. T. G.. L..

Na pojednavani matka deti uviedla, Ze uzavrela dedi¢skd dohodu v zneni uvedenom v zapisnici z
28.05.2014. Mysli si, Ze tato je v prospech maloletych deti, nakolko ona sa dedi¢stva, ¢o sa tyka
nehnutelnosti, ktoré boli prejednavané v tomto dedi¢skom konani, vzdala v prospech maloletych deti.

Opatrovni¢ka T.. L. T. uviedla, ze je matkou H. R. a suhlasi s uzavretou dedi¢skou dohodou, pretoze
tato je podla rozhodnutia jej dcéry.



Kolizny opatrovnik UPSVaR Dolny Kubin navrhol schvalit uzavrett dedi¢sku dohodu v mene maloletych
deti.

Okrem vysluchu uc€astnikov konania sud sa v ramci dokazovania oboznamil s obsahom pripojeného
spisu tunajsieho sudu sp.zn. 6D/53/2014, IDnot 53/2014.

Vykonanym dokazovanim sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

Z pripojeného spisu sp.zn. 6D/53/2014 bolo zistené, Zze sa vedie nahradné dedi¢ské konanie po
porucitelovi P. R. zomrelom difia XX XX.XXXX. Medzi zistenymi dediémi porucitefla su maloleté deti
R. H. nar. XX XX.XXXX a H. nar. XX XX XXXX, ktoré su v dedi€skom konani zastupené koliznym
opatrovnikom a to Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Dolny Kubin, na zéklade uznesenia
tunajSieho sudu ¢€.k. 6D/53/2014-130 zo dha 15.04.2014. Osobitne sa sud oboznamil s notarskou
z4pisnicou spisanou notarom JUDr. Milanom Klefom dria 28.05.2014, z ktorej vyplyva, Ze porucitel
zavet nezanechal a ako dedi€ia zo zakona boli zisteni: manzelka porucitefa H. R. a jeho maloleté deti H.
a H., kazdy z nich rovnakym dielom t.j. po 1/3-tine. Majetok porucitefa patriaci do dedi¢stva predstavuje
majetkovy podiel v L. P. vo vySke 224,- EUR, nehnutelny majetok predstavujuci nehnutelnosti
nachadzajuce sa v k.u. P. zapisané na LV €. XXX - parc. €. 775/2 na podiel vedeny pod B1 v 1-ici na
mene poruditela, na LV &. XXXX - EKN parc. €. 1042/3, 1762/1, 1889/3, 1901/4, 5136/2, 5137/2, na
podiel vedeny pod B1 v 1-vici na mene poruditefa, na LV & XXXX - EKN parc. & 2997/1 na podiel
vedeny pod B2 v 1-tine na mene porucitela, na LV ¢. XXXX - EKN parc. &. 3241 na podiel vedeny pod
B3 v 1/6-tine na mene poruditela, na LV €. XXXX - EKN parc. €. 4118/1, &. 4348, &. 4420, na podiel
vedeny pod B8 v 1/72-ine na mene poruditela, na LV & XXXX - EKN parc. €. 5170/1, na podiel vedeny
pod B3 v 1-tine na mene porugitela, pri¢om &ast parc. &. 5170/1 zasahuje do k.u. S. L., na LV & XXXX
- EKN parc. €. 6704, €. 6717 na podiel vedeny pod B10 v 1/144-ine na podiel porucitefa, na LV &.
XXXX - EKN parc. €. 2427/2 na podiel vedeny pod B1 v 1-vici na poruditela, na LV €. XXXX, spolo¢né
nehnutelnosti podla zakona ¢&. 97/2013 - EKN parc. €. 4817, 4821, 4822/1, 4822/2, 4822/3, 5294,
6408/4, 6408/5, 6408/6, 6409/2, 6410/2, 6411/2, 6416/1, 6416/2, 6417, 6418/1, 6418/2, 6418/3, 6419,
6420, 6421, 6424/1, 6424/2, 6425, 6426, 6768, 6780, 6782, 6786, 6793, 6799, 6804, 6805, 6808, 6815,
6822, 6824, 6830/2, 6831, 6872/1, 6972, 7140, 7343, 7350, 7778/1, 7778/3, 7779/2, 7781, 8087, 8088,
na podiel vedeny pod B501 v 23333/35560000-inach na mene porucitefla, pric¢om Cast parc. €. 6872/1,
7140 zasahuju do k.u. S. L., spolo&né nehnutelnosti podielnikov ,Urbar pozemkové spologenstvo P.“ na
LV & XXXX, spolo&né nehnutelnosti podla zakona &. 97/2013 - EKN parc. €. 6758/1, 6758/2, 6758/3,
6758/4, 6758/5, 6758/6, 6759/2, 6759/3, na podiel vedeny pod B1037 v 493/3170340-indch na mene
porucitela, na LV €. XXXX spolo¢né nehnutelnosti podla zakona €. 97/2013 - EKN parc. €. 6765, 6766,
6771, 6781, 6783/1, 6783/2, 6802, 6803, 6806, 6819, 6830/1, 6845, 7170/1, 7170/2, 7335, 7359, na
podiel vedeny pod B412 v 1/508-indch na mene porucitela, vSetky uvedené podiely vo vymere 17733
m2, podla udania Ugastnitky konania v hodnote 2.619,91 EUR. Dalej nehnutelnosti nachadzajice sa
v k.0. S. L. zapisané na LV &. XXX, spolo&né nehnutelnosti podla zakona &. 97/2013, ktoré su presne
vymedzené &islom parcely a vymerou v notarskej zapisnici, na podiel vedeny pod B573 v 1/508-ine na
mene porucitefa, na LV ¢. XXX EKN parc. €. 5170/1, 5170/3, na podiel vedeny pod B3 v 1-tine na mene
porucitela, vSetko spolu vo vymere 7864,5 m2, podla udania u&astni¢ky konania v hodnote 1.228,02
EUR. Dlhy neboli zistené Ziadne, t.j. Cistd hodnota dedicstva bola vy€islena vo vyske 4.071,93 EUR.
Notarska zapisnica z 28.05.2014 obsahuje navrh dedicky H. R. nar. XX. XX.XXXX na uzavretie dedi€ske;j
dohody, podfa ktorého majetkovy podiel v PD P. preberie H. R. G.. T. nar. XX.XX.XXXX bez povinnosti
vyplacat’ spoludediCov, urbarsky majetok preberd maloleté deti H. R. nar. XX.XX.XXXX a H. R. nar.
XX XX XXXX, kazdy po jednej polovici z podielu porucitela a ostatné pofnohospodarske nehnutelnosti
preberu taktiez maloleté deti H. R. a H. R., podfa jednotlivych pozemkov (nakolko v zmysle zakona
sa nedaju drobit) tak, aby na kazdého z maloletych deti pripadla rovnaka vymera tychto pozemkov.
Z notarskej zapisnice spisanej diia 30.05.2014 bolo zistené, Ze kolizny opatrovnik maloletych deti t.].
UPSVaR Dolny Kubin, v zastipeni pracovnicky T.. L. Z., po oboznameni sa so zapisnicou z pojednévania
konaného dria 28.05.2014, pod €. 6D/53/2014, IDnot 53/2014, prehlasil, Ze suhlasi so supisom aktiv,
pasiv a Cistej hodnoty dediCstva, ako aj s navrhovanou dedi¢skou dohodou.



Podla § 28 Obc¢ianskeho sudneho poriadku v platnom a u¢innom zneni (dalej len ,O. s. p.“), ak zakonni
zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na
nakladanie s majetkom potrebné schvélenie sudu.

Podla § 179 O. s. p., ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého. Citované ustanovenie je
analogicky pouzitefné aj na pravne ukony urobené ustanovenym opatrovnikom osoby, ktora bola
pozbavena spdsobilosti na pravne ukony (§ 193 O. s. p.).

Podla § 34 OZ, pravny ukon je prejav vble smerujuci najma k vzniku, zmene alebo zaniku tych prav
alebo povinnosti, ktoré pravne predpisy s takymto prejavom spajaju.

Podla § 37 ods. 1 OZ, pravny Ukon sa musi urobit slobodne a vazne, urcite a zrozumitelne; inak je
neplatny.

Podla § 479 OZ, maloletym potomkom sa musi dostat’ aspon tofko, kolko robi ich dedi€sky podiel zo
zakona, a pInoletym potomkom aspori tofko, kolko robi jedna polovica ich dedi¢ského podielu zo zakona.
Pokial tomu zavet odporuje, je v tejto Casti neplatny, ak nedoslo k vydedeniu uvedenych potomkov.

Uzavretie dedi¢skej dohody v mene maloletych dediCov je tkonom, pre platnost ktorého zakon v zmysle
§ 179 O. s. p. vyzaduje schvalenie Ukonu sudom. Ako kazdy pravny ukon, aj ikon uzavretia dohody o
vyporiadani dediéstva musi spinat zakladné kritéria vymedzené pre platnost pravneho ukonu uvedené
v § 37 ods. 1 OZ tykajuce sa vole a jej prejavu. Pravny ukon sa teda musi urobit slobodne a vazne,
ur€ite a zrozumitelne, inak je neplatny. Neplatnost pravneho ukonu v zmysle § 37 je neplatnostou
absolutnou od pociatku. Pravny ukon je neurdity, ked sice je vyjadreny zrozumitelne, ale jeho obsah
je nejasny, nekonkrétny. Dedi¢ska dohoda uzavreta v dedi€skom konani po porucitefovi P. R. dfa
30.05.2014 (prijatim navrhu dedi¢skej dohody v zneni uvedenom v notarskej zapisnici zo dia 28.05.2014
ustanovenym opatrovnikom maloletych dediCov), je v Casti v zneni ,a ostatné polnohospodarske
nehnutelnosti preberu taktiez maloleté deti H. R. H. H. R.A_, podla jednotlivych pozemkov (nakolko v
zmysle zakona sa nedaju drobit) tak, aby na kazdého z maloletych deti pripadla rovnaka vymera tychto
pozemkov“, vymedzena neurcito, nekonkrétne. Pokial ma dbjst dedi¢skou dohodou k prebratiu aktiv
dediCstva viacerymi dedi¢mi, musi byt v dohode urcitym spdsobom vymedzené, ktoré konkrétne aktiva (v
tomto pripade podiely na jednotlivych nehnutelnostiach) prebera ten ktory z dedi€ov. Uvedené v danom
pripade nebolo splnené. Sud pri schvalovani dedi¢skej dohody v mene maloletych deti skima, €i je tato
dediCska dohoda uzavreta v ich zaujme, t.j. ¢i sa maloletym potomkom dedenim dostane aspori tolko,
kofko robi ich dedi¢sky podiel zo zakona. Z neurcitého vymedzenia obsahu dedi¢skej dohody toto nie
je preskumatelné. Z dévodu neurcitého vymedzenia dedi¢skej dohody je tento pravny ukon neplatnym
a z uvedeného dévodu sud uzavretu dedi¢sku dohodu v mene maloletych deti neschvalil.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p. sud rozhodol tak, ze Ziaden z U€astnikov konania nema pravo na
nahradu trov konania, pretoZze konanie mohlo za€at i bez navrhu, kedZe sa tyka maloletych deti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O. s. p.).

V pripade podania odvolania, toto treba podat’ v potrebnom pocte rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis s prilohami. V tomto pripade v troch
vyhotoveniach. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho
trovy.



V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



