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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudcom JUDr. Stefanom TaZzkym v pravnej veci mal. E.S. C., F.. XX. X.
XXXX, toho 8asu bytom u navrhovatelov, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny v Kezmarku, na navrh navrhovatelfov T.. E. C., S.. P,, F.. XI. X. XXXX 1. I. C.P,, F.. XX. X.
XXXX, obaja trvale bytom A., P. XXX/X, v konani o osvojenie mal. dietata, takto

rozhodol:

I.Vyslovuje, zemalolety E. C., F.. XX. X. XXXX v H., z utajeného pérodu, je osvojenco
m ako spolo¢né dieta osvojitefov, manzelov I. C., F.. A.. X. XXXX I. T.. E. C., S.. P,, F.. XX. X. XXXX,
obaja bytom A., P. XXX/X, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Do rodného listu E.. E. C., F.. XX. X. XXXX R. H., v knihe narodeni matricného uradu v H., vo zvazku
XX, ro€nika XXXX, na strane XXX, pod poradovym €islom XXX budu zapisani ako rodicia otec dietata
I. C., F.. A.. X. XXXX, syn otca D. C. a matky F.. P. C., S.. D. a matka dietata T.. E. C., rod. P., F.. XI.
X. XXXX, dcéra otca S. P. amatky E. P, S.. J..

lll. Maloleté dieta poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku bude mat priezvisko ,,.“.
IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelia podali dia 25. 6. 2014 navrh, v ktorom Ziadali, aby sud vyslovil, Ze mal. dieta E. C. z
utajeného pérodu je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom manzelov T.. E. C., S.. P. I. I. C..
Zaroven navrhli, aby sud rozhodol, Ze sa do rodného listu dietata zapiSu obaja navrhovatelia ako jeho
biologicki rodi¢ia a aby sud urcil priezvisko osvojencovi ,C.“. V dévodoch navrhu uviedli, Ze uzavreli
manzelstvo dna 13. 9. 2003, z ich manzelstva deti nepochadzaju, preto sa spolo€ne rozhodli poskytnut
rodinu opustenému dietatu a osvojit’ si ho. Poukazali, Ze zrealizovali vSetky potrebné kroky a opatrenia
v zmysle platnej legislativy, vratane pripravy na nahradnu rodinnu starostlivost a od 27. 5. 2009 su
zapisani na Urade prace, socialnych veci a rodiny v H. v zozname Ziadatelov o osvojenie. S maloletym
dietatom nadviazali osobny vztah po jeho narodeni v nemocnici v H. z utajeného pbérodu. Dieta viackrat
navstivili na novorodeneckom oddeleni v popradskej nemocnici, priebeh nadviazania osobného vztahu
medzi nimi a dietatom bol hodnoteny velmi pozitivne, preto sa rozhodli stat’ jeho nahradnymi rodi¢mi.
Malolety bol zvereny predbeznym opatrenim Okresného sudu v Poprade zo dia 2. 8. 2013 pod €. k. 4P
170/2013 - 23 do ich ndhradnej spolo&nej osobnej starostlivosti. Nasledne Okresny sud v Kezmarku dnia
13. 12. 2013 pod &. k. 5P 317/2013 - 22 rozhodol, Ze su uréené splnené podmienky na osvojenie mal.
dietata. Mal. E. bol zvereny do ich predosvojitelskej starostlivosti rozsudkom zo dfia 14. 3. 2014 pod &. k.
5P 316/2013 - 43. Navrhovatelia dalej v dévodoch navrhu uviedli, Ze mal. E. maju vo svojej starostlivosti



odo dna 2. 8. 2013, kedy si ho prevzali priamo z novorodeneckého oddelenia v nemocnici v H.. Od
uvedeného obdobia zabezpeluju pre dieta riadnu, vSestrannu a celodennu starostlivost a opateru.
Poukézali na nimi predlozené listinné dokazy o svojom a zdravotnom stave dietata, charakteristiky z
miesta bydliska a potvrdeniami o ich bezihonnosti.

Sud v predmetnej veci vykonal dokazovanie, oboznamil sa s pripojenym spisom Okresného sudu v
Poprade pod sp. zn. I5P 169/2013, spismi Okresného sudu v Kezmarku pod sp. zn. 5P 317/2013,
5P 313/2013, 5P 316/2013, obsahom spisu, ako aj vypovedami pritomnych uc€astnikov na vyty¢enom
pojednavani, na zaklade ¢oho dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelov je dévodny, a preto v celom
rozsahu mu vyhovel tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Po vyhlaseni rozsudku a
po pouceni o moznosti podat’ opravny prostriedok pritomni u€astnici zhodne prehlasili, ze sa vzdavaju
prava podat odvolanie voci vSetkym vyrokom vyhlaseného rozsudku do zapisnice sudu.

Podla § 157 ods. 3 zakona €. 99/1963 Zb. Obc¢ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len O.s.p.), ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych G€astnikov alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a
ustanovenia zékona, podfa ktorych rozhodol.

S poukazom na vy$Sie uvedené skuto€nosti sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia odbvodnil
rozsudok v skratenej forme.

Predmetom tohto konania je navrh navrhovatefov na vyslovenie, ze mal. dieta E. C. od pravoplatnosti
rozsudku je osvojencom navrhovatelov.

Podla § 97 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZR®)
osvojenim vznikd medzi osvojiteflom a osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi
osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvojitelia maju pri vychove
deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.

Podla § 97 ods. 2 ZR o osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

Podla § 98 ZR osvojiteflom sa mdze stat’ len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v
plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do zoznamu
Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho zZivota a zivota osbb, ktoré s fiou
Ziju v domacnosti, zaru€uje, ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.

Podla § 99 ZR medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel a osvojit mozno len
maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

Podla § 104 ZR sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, & zdravotny stav osvojenca a
osvojitefov nie je v rozpore s u€elom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami osvojitela, zastupcu
osvojenca a pouci ich o U€ele, obsahu a dosledkoch osvojenia.

Podla § 105 ZR osvojenec bude mat priezvisko osvaoijitela.

Podla § 106 ods. 1 ZR osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi osvojencom a pévodnou
rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory mu bol ustanoveny sudom.



Podla § 107 ods. 1 ZR osvojenie méze sud zrusit z vaznych dévodov, ktoré su v zaujme mal. dietata do
6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni na navrh osvojenca alebo osvojitefa alebo
aj bez navrhu.

Podla § 108 ZR osvojitel sa zapiSe v Matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade oznamenia sudu.

Podla § 109 ZR po uplynuti lehoty na zruSenie osvojenia podla § 107 ods. 1 osvojenie nebrani, aby
osvojenec mohol byt znova osvojeny.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. s tym, Ze Ziaden z U€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, pretoze ide o opatrovnicke konanie, ktoré sud mbze zacat i bez navrhu
z Uradnej povinnosti.

Poucenie:

O Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, pretoZe sa ho u€astnici konania po jeho vyhlaseni
a po pouceni o opravnom prostriedku vyslovne vzdali do zapisnice sudu.



