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Opravné uznesenie

riesny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s.r.o., s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Soltésovej 14, zast. Advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o, so sidlom v Bratislave,
Soltésovej 14, proti odporkyni: C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. XX, o zaplatenie 125 eur s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje rozsudok Okresného sudu Prievidza €. k. 12C/56/2013 - 22 zo diia 15.4.2013, a to
v Casti vyroku, ktory spravne znie:

"Odporkynia je p ovinna zaplatit navrhovatelovi sumu 125 eur s 9 % - nym ro€nym Urokom z
omeskania od 19.12.2009 do zaplatenia a nahradu trov konania vo vy8ke 74,65 eur, vSetko v 20 eur
mesacnych splatkach, vzdy do posledného dna kalendarneho mesiaca, pod nasledkom straty vyhody
splatok a zro€nosti celej sumy v pripade nezaplatenia jednej zo splatok riadne a v&as s tym, Ze prvu
splatku odporkyna zaplati v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozhodnutia."

odovodnenie:

Rozsudkom ¢&. k. 12C/56/2013 - 22 zo dfia 15.4.2013 bolo rozhodnuté o naroku navrhovatela a to tak,
ze odporkynia je p o vinna zaplatit navrhovatelovi sumu 125 eur s 9 % - nym ro€nym uUrokom z
omeSkania od 19.12.2009 do zaplatenia a nahradu trov konania vo vySke 58,15 eur, vSetko v 20 eur
mesacnych splatkach, vzdy do posledného dna kalendarneho mesiaca, pod nasledkom straty vyhody
splatok a zro€nosti celej sumy v pripade nezaplatenia jednej zo splatok riadne a v€as s tym, ze prvu
splatku odporkyna zaplati v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozhodnutia..

V pisomnom vyhotoveni rozsudku doSlo k zrejmej chybe v pisani, ked sud nespravne uviedol "trovy
konania vo vyske 58,15 eur" i napriek skuto€nosti, Ze v navrhu si uplatioval trovy pravneho zastupenia
vo vySke 58,15 a nahradu sudneho poplatku vo vySke 16,50 eur. Odporkyfia na pojendavani uplatneny
narok v plnom rozsahu, vo vySke Zalovanej istiny, uroku z omeskania, i navrhovatefom v konani
vynaloZenych trov konania ¢o do dévodu aj vy$ky uznala. Z uvedeného vyplyva, Ze uznala aj trovy
konania spocivajuce z trov pravneho zastupenia 58,15 eur a sudneho poplatku z navrhu vo vyske 16,50
eur.

V sulade s ustanovenim § 251 ods. 4 Ob¢ianskeho sudneho poriadku v spojeni s ustanoveniami §§ 164
a 167 ods. 2 cit. zdkona, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poditani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom, pricom méze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na vysSie uvedené, sud chyby v pisani opravil, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha doru€enia uznesenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren&ine, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V zmysle § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitosti
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



