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Uznesenie

Okresny sud Tren€in v trestnej veci proti odsudenému W. T., nar. XX. XX XXXX v H., trvale bytom T.
XXXX/X, R. nad R., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody a
Ustave na vykon vazby llava, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava dfia 17.07.2014 samosudcom JUDr. Milanom
Strakom, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona sa navrh odsudeného W. T,,
nar. XX.XX.XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamieta.

odovodnenie:

Dra 26.05.2014 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsideného o podmienené prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

W. vykondva trest odnatia slobody ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou,
sp. zn. 1T/56/2013 zo dha 07.10.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenline sp. zn.
2T0/113/2013 zo dfia 05.12.2013, v trvani 6 (Sest) mesiacov v Ustave so strednym stupfiom straZzenia
pre § 348 ods. 1 Tr. zdkona. Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsidenému plynula
od 07.05.2014.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo diia 03.06.2014 vyplyva, Ze menovany bol k vykonu trestu odiatia
slobody predvedeny dria 02.02.2014. Vo vykone vazby bol menovany v obdobi od 02.02.2013 do
07.02.2013. Po premiestneny do vykonu trestu a absolvovani nastupného oddielu bol odsudeny diia
04.03.2013 zaradeny do vychovného kolektivu v ramci diferenciaénej skupiny "B", kde sa nachadza
aj v suCasnosti. Spravanie a vystupovanie odsudeného je v sulade so zasadami slusného spravania
a vystupovania vo&i osobam, s ktorymi prichadza do kontaktu. Nariadenia a pokyny prislusnikov plni
a reSpektuje bez pripomienok, denny rezim dodrziava. V osobnych veciach si udrziava poriadok,
zasady hygieny a Cistoty ma osvojené. PoruSenia stanovenych zakonnych noriem sa nedopustil.
Konflikty v kolektive nevyvolava, komunikuje pokojne, korektne. Funkcie z radov odsudenych nezastéva.
Doposial mu nebola udelena disciplinarna odmena, ani uloZeny disciplinarny trest. Vzdelavacie kurzy a
aktivity nenavstevuje. V osobnom volne travi ¢as pasivne, sledovanim televizneho vysielania, &itanim
dennej tlate a odpoc€inkom na 16Zku. Do ponuky kultirno-osvetovych ¢innosti v Ustave sa zapdja
sporadicky. Ponuku Ustavnej kniZznice nevyuziva. Odsudeny nie je aktualne pracovne zaradeny. O
postupné vytvaranie pracovného navyku sa snazi odsudeny zapajanim sa do €innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného a vykonu prac v prospech uUstavu najma prostrednictvom pomocnych
prac rézneho druhu na cele a ubytovacom sektore. Odsudeny ma dve vlastné sestry. Vztahy s nimi
hodnoti pozitivne. Odsudeny ma este dvoch nevlastnych bratov z otcovho aj matkinho dalSieho vztahu.
Odsudeny je slobodny, udava asi 5 ro¢ny vztah s druzkou C.F., s ktorou ma dvoch synov - G., nema
v8ak uznané otcovstvo

k detom. Vztahy so surodencami povaZuje za dobré. Extramuralne vztahy odsudeného su na



slabej urovni. KoreSpondenény kontakt udrziava len formou sporadickej koreSpondencie

s druzkou a priatelmi. Navstevy si uplatfiuje zriedkavo, telefonovanie si neuplatriuje. Resocializaéna
progndza je hodnotenda ako menej priaznivd na zaklade stredného rizika socialneho zlyhania, a to
z dévodu nizkeho vzdelania, a absencie legalneho zamestnania a uzivania drog v minulosti. Postoj
k trestnej Cinnosti kriticky. Menovanému boli dfia 01.04.2014 stanovené kratkodobé ciele programu
zaobchadzania. Z komplexného hladiska mozZno konStatovat, Ze odsudeny CiastoCne plni program
zaobchadzania. Nedostatky sa vyskytuju v oblasti udrziavania extramuralnych vztahov s blizkymi
osobami, €o je spolu s absenciou stabilného socidlneho zazemia negativny faktor podmiefujuci dalSie
mozné pachanie trestnej Cinnosti. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti mozno konstatovat, Ze odsudeny
CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmiene&né prepustenie, no jeho podmieneéné
prepustenie nie je ustavom odporucané.

Z odpisu registra trestov odsideného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol v minulosti 8x sidne
trestany, z toho prevazne za trestné €iny proti poriadku vo veciach verejnych (marenie vykonu uradného
rozhodnutia). Ide teda o Specialneho recidivistu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu.
Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval podaného pisomného hodnotenia.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ podany navrh o podmienecné
prepustenie.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym so Ziadostou o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (odsudeny uz vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného
trestu odfatia slobody), avdak nebola u neho splnena podmienka materialna (kumulacia podmienky
preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a podmienky o€akavania, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.)

Podmienka preukazania polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim sa javi
ako splnena. Podmienka ofakavania vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia
prili§ velkého rizika jeho recidivy vSak splnena nebola. Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze resocializatna
prognéza odsudeného je menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho zlyhania, a to z
dévodu nizkeho vzdelania, a absencie legalneho zamestnania a uZivania drog v minulosti. Odsudeny
bol uz 8x sudne trestany, priom sa u neho jedna o Specialnu recidivu. O&akavanie, Ze odsudeny
po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vo vykone trestu, moznosti jeho napravy a osobnych
pomerov, s prihliadnutim na u&el trestu. Odsudeny sa trestnej Cinnosti dopusta dlhodobo, prvy krat bol



trestne stihany ako mladistvy. Boli mu ukladané rézne druhy trestov odnatia slobody, taktieZ mu bol
uloZeny aj pefiazny trest. Ziadny z uvedenych trestov v8ak u neho zjavne neviedol k naprave. Taktiez
mu boli opakovane ukladané nepodmienecné tresty odfatia slobody, pricom ich vykon u neho zjavne
neviedol k naprave a naplneniu ich u€elu, kedZe sa trestnej Cinnosti dopustal opakovane aj po ich
vykone. Vy&3ie uvedené relevantné skutocnosti viedli k zaveru, Zze nie je dévodné sa domnievat, Ze
vykon trestu v kratSej vymere nez bol uloZeny by u odsudeného splnil ucel trestu a poviedol k riadnemu
Zivotu na slobode.

Samosudca vzhladom k tymto uvedenym skutoCnostiam, s prihliadnutim na charakter spachanej
trestnej Cinnosti, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odfatia slobody a trestnd minulost
odsudeného dospel k zaveru, Zze u odsudeného nebola dana dostatoéna zaruka, ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakolko neboli kumulativne spinené vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



