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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Novaka, LL.M.
a sudcov JUDr. Bc. Viktora Marka, PhD. a Mgr. Jana Bednara, v trestnej veci odsudeného E. S., na
neverejnom zasadnuti konanom dna 21. februara 2023 prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 15PP/7/2020 zo dfia 10.01.2023 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. staznost odsudeného E. S. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sp. zn. 15PP/7/2020 zo dfia 10.01.2023 samosudca Okresného sudu Rimavska
Sobota podla § 68 ods. 2 Trestného zakona nariadil odsudenému E. S. vykonat' zvy3ok trestu odriatia
slobody vo vymere 5 mesiacov a 1 den, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu RozZnava sp.
zn. 3T/30/2020 zo dfia 22.05.2020, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zdkona, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odratia slobody s minimalnym
stupriom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil odsudeny staznost priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti dha
10.01.2023, ktoru vSak ani do ¢asu rozhodovania krajského sudu nijako neoddvodnil.

Podlfa § 192 ods. 1 Trestného poriadku, pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZzovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Po postupe v zmysle tohto ustanovenia krajsky sud dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného E. S.
nebola podana dévodne, pretoZe boli spinené vietky zakonné podmienky na rozhodnutie podfa § 68
ods. 2 Trestného zakona.

Z predloZzeného spisového materialu krajsky sud zistil, Ze odsudeny bol uznesenim Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 15PP/7/2020 zo dfia 14.01.2021 podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu RozZfava sp. zn. 3T/30/2020 zo dfia
22.05.2020, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného
zdkona. Su€asne samosudca urCil odsudenému skusobnu dobu v trvani 2 roky s probaénym dohladom
pocas plynutia tejto skuSobnej doby. Uznesenie sudu nadobudlo pravoplatnost dria 14.01.2021, ktora
pravna skuto€nost bola ur€ujucou pre zacatie plynutia skuSobnej doby a tato mala plynut od 14.01.2021
do 14.01.2023.

Podla § 68 ods. 2, veta prva, Trestného zakona, ak podmienecne prepusteny viedol v skusobnej
dobe riadny Zivot a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osved¢il; inak rozhodne,
a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby, Ze zvySok trestu vykona.



Rozhodujuc vo veci krajsky sud povazoval procesné zakonné podmienky za dodrzané a skutkoveé
zistenia okresného sudu za spravne, dokazne podlozené, pricom spravne bolo aj ich hodnotenie z
hladiska vedenia riadneho Zivota odsudenym v skuSobnej dobe. Okresny sud preto dospel k spravnym
pravnym zaverom, s ktorymi sa krajsky sud stotoznil.

Dria 10.01.2023 vykonal okresny sud vo veci verejné zasadnutie a po vykonanom dokazovani dospel
k zaveru, Ze odsudeny sa v skusSobnej dobe podmiene&ného prepustenia neosvedCil a rozhodol,
Ze zvySok trestu odfatia slobody z rozsudku Okresného sudu RozZfava sp. zn. 3T/30/2020 zo diia
22.05.2020 vo vymere 5 mesiacov a 1 den vykona.

Jeho zaveru krajsky sud s poukazom na dokazovanim ozrejmené skuto€nosti prisvedcil. Okresny sud
si vykonanym dokazovanim vytvoril dostatoény skutkovy zaklad pre rozhodnutie podfa § 68 ods. 2
Trestného zakona, kedy mal nélezite preukazané, Ze odsudeny bol doposial' 5-krat sudne trestany pre
réznu trestnu Cinnost. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn.
0T/18/2022 zo dhia 12.06.2022 pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d) Trestného zdkona, za €o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Odsudeny sa predmetného skutku dopustil
dria 11.06.2022, teda nepochybne este pocas plynutia skusobnej doby podmiene&ného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Rimavska Sobota pod sp. zn.
15PP/7/2020.

Okresny sud potom dospel k spravnemu skutkovému i pravnemu zaveru, Ze odsudeny sa pocas plynutia
skusobnej doby dopustil daldej umyselnej trestnej €innosti, v désledku ktorej skutoCnosti je mozné
konstatovat, Ze v skiSobnej dobe podmiene&ného prepustenia neviedol riadny Zivot a boli preto splnené
vSetky zakonné podmienky pre nariadenie vykonu zvy$ku uloZzeného trestu odnatia slobody vo vymere
5 mesiacov a 1 den z rozsudku Okresného sudu Rozfava sp. zn. 3T/30/2020 zo dfia 22.05.2020.

K uvadzanym suvislostiam povaZoval krajsky sud za potrebné doplnit, Ze odsudeny, vedomy si plynutia
skusobnej doby, a teda aj povinnosti viest riadny Zivot a preukazat tak, Ze sa napravil a Ze doteraz
vykonana C€ast nepodmiene&ného trestu odnatia slobody bola dostato¢na pre jeho napravu, na tuto
povinnost’ rezignoval a nebol ochotny korigovat’ svoje spravanie spolo¢ensky konformnym spésobom,
ked sa aj po€as skuSobnej doby opakovane dopustil dalsej umyselnej trestnej ¢innosti. Aj podfa nazoru
staznostného sudu, konanie odsudeného sveddi o jeho laxnom postoji k dodrziavaniu spolo¢enskych
noriem a ani dobrodenie sudu vo forme podmienecného prepustenia nebolo pre odstideného dostatocne
motivujucim faktorom pre zmenu jeho spravania.

Spravne postupoval okresny sud aj v tom smere, ked odsudenému nariadil vykon zvysku trestu vo
vymere 5 mesiacov a 1 den, ktora vymera trestu zodpoveda doposial nevykonanej Casti trestu z celkovej
vymery 12 mesiacov, ktory bol odsudenému uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Rozfiava sp. zn.
3T/30/2020 zo dna 22.05.2020.

Bolo preto nevyhnutné stotoznit’ sa s pravnym zaverom okresného sudu, Ze doposial vykonanou ¢astou
trestu odnatia slobody nebol u odsideného dosiahnuty sledovany ucel, a to, aby odsudeného primal
k naprave, preto na dalSiu prevychovu a napravu odsudeného je potrebné dalej pésobit vykonom aj
zvySku nepodmienecéného trestu odnatia slobody.

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku, nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je dévodna.

Vzhfadom na uvedené preto senat Krajského sudu v Banskej Bystrici rozhodol tak, Ze staznost
odsudeného E. S. podla § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Uznesenie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici jednomyselne (§ 163 ods. 4 Trestného
poriadku v spojeni s § 180 Trestného poriadku).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



