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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Borisom BulubaSom v pravnej veci navrhovatela: PROFI
CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, ICO: 35 792 752, pravne
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 810 11
Bratislava, ICO: 47 233 516, proti odporcovi: D. T., F.. XX.X.XXXX, T. M. XXXX/XX, XXX XX G., &tatny
ob¢an SR, o zaplatenie sumy 1.373,77 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 515,78 eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske
9 % ro¢ne zo sumy 515,78 eur od 15.12.2010 az do zaplatenia a to vSetko v pravidelnych mesaénych
splatkach po 30 eur mesacne splatnych vzdy do posledného diha v mesiaci, po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Vo zvySku sud navrh zamieta.
Ziadny z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Sud urcduje, zev zmluvnych dojednaniach Zmluvy o revolvingovom Uvere uzatvorenej medzi
navrhovatelom a odporcom dna 18.12.2009, su neprijatelné podmienky uvedené v bode 14.1. v zneni:
V pripade omeskania diznika ( spoludiznika 1, spoludiznika 2 ) s uhradou splatky tveru alebo jej Casti
o viac ako:

a) 15 ( patnast’ ) dni po termine splatnosti je Veritel opravneny pozadovat uhradu zmluvnej pokuty vo
vyske 8 % z vy3ky dIZnej splatky, a dalej b) 30 (tridsat) dni po termine splatnosti je Veritel opravneny
poZadovat nad ramec zmluvnej pokuty uvedenej v ¢€l. 14, ods. 14.1. pism. a 14.2. pism. a) tejto Zmluvy
o RU thradu zmluvnej pokuty vo vyske 13 % z vySky diznej splatky, a v bode 14.2. v zneni: V pripade
omeskania diZnika ( spoludiznika 1, spoludiznika 2, ) s Uhradou zavazkov, ktoré sa z ddvodu omeskania
diznika ( spoludiznika 1, spoludiZnika 2, ) s uhradou splatky Gveru o viac ako tri mesiace stali podla ¢&l.
130ds 13.1. pism. a tejto zmluvy o RU okamzite splatnymi, je Veritel opravneny pozadovat nad ramec
zmluvnej pokuty uvedenej v ods.14.1. uhradu zmluvnej pokuty vo vySke 30 % zo sumy nesplatenych
splatok. Av bode 14.4. v zneni: V pripade, Ze dIznik (spoludiznik 1, spoludIZnik 2, ) neuhradi v3etky svoje
pefiazné zavazky podla tejto zmluvy od RU v lehote do 30 ( tridsiatich ) dni odo dfia, kedy sa podla &lanku
13 ods. 13.1. pism. a) tejto zmluvy o RU stali okamzite splatnymi véetky zavézky diZznika (spoludiZznika
1, spoludiznika 2, ) je Veritel opravneny poZadovat nad ramec zmluvnej pokuty uvedenej v ods. 14.1. a
14.2. zmluvnu pokutu vo vySke 0,20 % zo sumy nesplatenych splatok za kazdy defi omeskania.

odovodnenie:



Navrhom doruc¢enym dia 17.10.2013 Okresnému sudu Skalica navrhovatel Ziadal zaviazat odporcu
zaplatit sumu 1373,77 € a urok z omeskania vo vySke 9 % roCne od 15.12.2010 do zaplatenia a
trovy konania. Navrh oddvodnil tym, Ze navrhovatel uzavrel s odporcom dfa 18.12.2009 Zmluvu o
revolvingovom uvere €. 8100026750, na zaklade ktorej poskytol navrhovatel odporcovi Uver vo vyske
1029,01 €. Poskytnuty uver sa odporca zaviazal splatit’ spolu s urokom v 30 mesacnych splatkach v
sume 62,9 € v terminoch splatnosti podla splatkového kalendara, ktory bol dohodnuty v zmluve. Odporca
sa dostal do omeSkania s uhradou splatok uz pri splatke ¢. 2, do uplatnenia prava navrhovatela podfa §
565 Obcianskeho zakonnika, t.j. do okamzitej splatnosti Uveru napokon zaplatila len sumu 487,20 eur.
Vzhladom k tomu, Ze odporca bol v omeSkani s hradou splatky €. 8 o viac ako tri mesiace, navrhovatel
si uplatnil pravo veritefa podla § 565 Obcianskeho z&konnika, t.j. okamzita splatnost Gveru. Odporca
mal uhradit sumu neuhradenych splatok vo vySke 1399,80 eur dfa 15.12.2010. Tuto sumu uhradil
len CiastoCne vo vySke 26,03 eur. Su€asne si navrhovatel uplatnil aj urok z omeskania podla § 517
Obgianskeho zakonnika vo vyske 9 % rocne.

Navrhovatel ani jeho pravny zastupca sa na riadne predvolané pojednavanie nedostavili, zo svojej
neucasti sa neospravedinili.

Odporca sa zo svojej Ucasti pisomne ospravedinil. V pisomnom vyjadreni uviedol, Ze je nezamestnany a
zhana si pracu a 10.7.2014 odchadza do zahranicia na dobu neurcitd. Suhlasil s rozhodnutim vo veci aj
bez jeho ucasti. Je si vedomy , Ze ma uver od tejto spolo¢nosti. Nakolko je momentalne nezamestnany,
nemé&ze dany uver splatit naraz.

Sud vec prejednal s pouzitim ustanovenia § 101 O.s.p. prejednal vec bez u&asti u€astnikov a prihliadol
na obsah spisu a listinné dékazy predloZzené navrhovatelom.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oznamenim o zosplatneni zo dia 7.11.2010, ziadostou o poskytnutie
revolvingového uUveru zo dna 18.12.2009, zmluvnymi dojednaniami Zmluvy o revolvingovom Uvere
spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0., oznamenim veritela o schvaleni tveru zo dna 18.12.2009,
kartou klienta, podanim navrhovatela zo dna 15.7.2014, podanim odporcu zo drfia 14.7.2014, lustraciou
Socialnej poistovne, uznesenim Okresného sudu Skalica €. k. 5C/111/2013- 82, ostatnym spisovym
materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

Na zaklade ziadosti o poskytnutie revolvingového Gveru/ zmluvy o revolvingovom uvere €. 8100026750,
ktori odporca podpisal v G. dfia 16.12.2009 a navrhovatel v T. dha 18.12.2009 ( dalej v texte
len ,, zmluva®) navrhovatel schvalil odporcovi revolvingovy Uver. Bod 5. zmluvy obsahuje Udaje o
poZzadovanom revolvingovom uvere a bod 6. zmluvy obsahuje Udaje o schvalenom revolvingovom
uvere, podla ktorého poskytnuta Ciastka Uveru bola vo vyske 1029,01 eur, splatnost uveru (pocet
splatok /splatnost- defi v mesiaci) 30,24. Mesacna splatka bola dohodnuta vo vyske 62,90 eur a zmluvna
odmena vo vySke 858,06 eur. V zmluve bola uvedena RPMN za uver 67,52 %, ro€na urokova sadzba
averu 68,87 %, priemerna hodnota RPMN 48,96 %. Dalej boli v zmluve uvedené udaje o poskytnutej
Ciastke revolvingu 509,53 eur, zmluvna odmena za poskytnutie revolvingu 622,72 eur, predpokladana
PRMN uaveru po poskytnuti revolvingu 53,41 % a ro€na Urokova sadzba revolvingu 67,55 %. V zmysle
bodu 7 zmluvy diZnik s veritelom v dal8om odkazuju na upravu obsiahnutd v zmluvnych dojednaniach o
revolvingovom Uvere na zadnej strane ziadosti/zmluvy, ktoré su neoddelitelnou sucastou tejto ziadosti/
zmluvy s tym, Ze sa s nimi oboznamili a nemaju k nim Ziadne vyhrady a zavazuju sa ich dodrZiavat.

Podlfa oznamenia veritefa o schvaleni revolvingového uUveru diZznikovi - zmluva o revolvingovom
uvere Cislo 8100026750 zo diia 18.12.2009 navrhovatel oznamil diZznikovi tieto udaje o schvalenom
revolvingovom uvere:

Cislo zmluvy: 8100026750, schvalena vyska uveru: 1029,01 eur, splatnost uveru: 30 mesiacov, vySka
mesacnej splatky: 62,90, datum splatnosti prvej splatky: 24.1.2010, datum splatnosti poslednej splatky
uveru: 24.6.2012, periodicita splacania uveru: mesacna, datum splatnosti splatky v priebehu periédy
splacania: 24., celkova vyska uveru: 1029,01 eur, RPMN za uver 67,52 %, priemerna hodnota RPMN:



48,96, schvalena vyska revolvingu: 565,09 eur, zvySenie celkovej vySky Uveru po vykonani revolvingu:
565,09 eur, vySka mesacnej splatky uveru po vykonani revolvingu: 62,90, PRMN po vykonani revolvingu
55,41 %, averovy limit 1029,01 eur, zmluvna odmena 959,94 eur, odplata za poskytnutie sluzby 101,87
eur, ro€na urokova sadzba uveru 68,88 %, zmluvna odmena za poskytnutie kazdého revolvingu: 622,72,
roéna urokova sadzba revolvingu 67,56 %., datum nadobudnutia platnosti a uginnosti zmluvy o RU:
18.12.2009.

Odporca vo svojom podani zo dfia 14.7.2014 uviedol, Ze si je vedomy, Ze si zobral Gver od navrhovatela,
ale nakolko je momentalne nezamestnany, nemdze Uver splatit naraz.

Podla ¢lanku 2 ods. 2.1 zmluvnych dojednani zmluvy o revolvingovom uUvere spolo¢nosti PROFI
CREDIT Slovakia, s. r. 0. ( dalej len ,, zmluvné dojednania“) zmluva o revolvingovom Uvere sa uzatvara
na predtlaéenom formulari veritela, a vyplnena Ziadosti o poskytnutie revolvingového Uveru podpisana
diZnikom 1., a spoludiZnikom 2. je navrhom na uzavretie zmluvy o revolvingovom uvere. Zmluva o
revolvingovom uvere je uzatvorena a nadobuda platnost a u€innost dfiom podpisu diZnika, spoludiZznika
1., spoludiznika 2. a veritela. DIZnik vyplni do formulara ziadosti o poskytnutie revolvingového uveru/
zmluvy o revolvingovom uvere nim poZzadovanu vySku uveru a suhlasi s tym, Ze veritel je opravneny po
vyhodnoteni udajov o diZnikovi vySku uveru jednostranne znizit a schvalit iné parametre pozadovaného
uveru ako diznik uviedol v bode 5.ziadosti o poskytnutie revolvingového uveru/zmluvy o revolvingovom
Uvere bez toho, aby to znamenalo poruSenie povinnosti zo strany veritela.

Podfa &lanku 2 ods. 2.2 zmluvnych dojednani veritel je povinny odoslat diZnikovi oznamenie veritela
o schvaleni uveru dIZnikovi. Ak veritel neposle dlznikovi oznamenie o schvaleni Uveru a jednu képiu
zmluvy o revolvingovom uvere podpisanu za stranu veritela do 30 dni odo dfa podpisania zmluvy
o revolvingovom uavere, nema diznik pravo na poskytnutie Uveru zo strany veritefa a zmluva o
revolvingovom uvere sa od zaCiatku zruSuje.

Podla ¢lanku 4 Zmluvnych dojednani revolving je automatické navySenie schvaleného Uveru o sumu
schvalenej vysky revolvingu uvedenu v bode 6 Ziadosti o poskytnutie revolvingového Uveru a oznamenu
diznikovi v oznameni veritela podla €l. 2 ods. 2.2 tejto zmluvy o RU.

Podla ¢lanku 4. odsek 4.2 zmluvnych dojednani v pripade, Ze diZnik splati vZdy prvych 6.splatok a
nasledne vzdy kazdych dalSich 12 splatok pri uvere so splatnostou 12 a 18 mesiacov, resp. vzdy
prvych 12 splatok a nasledne vzdy kazdych dalSich 18 splatok pri Uvere so splatnostou 24 a 30
mesiacov, resp. vzdy prvych 18 splatok a nasledne vzdy kazdych 24 splatok pri Uvere so splatnostou
36 mesiacov, resp. vzdy kazdych 24 splatok pri uvere so splatnostou 42 a 48 mesiacov, bude mu
za podmienky predchadzajuceho schvalenia zo strany veritefa Uver automaticky navyseny, t.j. veritel
poskytne diznikovi revolving vo vyske uréenej podfla ods. 4.1. Schvalenu vysku revolvingu oznami veritel
diZnikovi v oznameni podfa ¢lanku 2. odsek 2.2 tejto zmluvy o revolvingovom uvere. Na poskytnutie
uveru nema dIZnik bez prechadzajuceho schvélenia zo strany veritela pravny narok.

Podfa €lanku 4. odsek 4.3 zmluvnych dojednani revolving bude poskytnuty bezhotovostnym sp6sobom
a to bankovym prevodom na uéet diznika do 8 pracovnych dni od pripisania Siestej splatky, resp.
kaZdej dvanastej splatky pri Uvere so splatnostou 12a 18mesicov, dvanastej splatky resp. kazdej dal3e;j
osemnastej splatky pri Uvere so splatnostou 24 a 30 mesiacov, kazdej osemnastej splatky pri uvere 6000
so splatnostou 30 mesiacov, kazdej dvadsiatejStvrtej splatky pri ivere so splatnostou 42 a 48 mesiacov
podla platného splatkového kalendara na Gcet veritela.

Podla €lanku 5. odsek 5.2 zmluvnych dojednani za poskytnutie Uveru sa dlznik zavazuje zaplatit zmluvnu
odmenu, ktora bude diznikovi oznamena podla €lanku 2. odsek 2.2 tejto zmluvy a je splatna v mesacnych
splatkach spolu s istinou Uveru podla splatkového kalendara uvedeného v bode 6. Ziadosti o poskytnutie
revolvingového uveru a oznameného diznikovi v oznameni veritela podfa ¢l. 2 ods. 2.2 tejto zmluvy
o RU.



Podla &lanku 5. odsek 5.3 zmluvnych dojednani zmluvnd odmena za poskytnutie Uveru predstavuje
uro€enie uveru, pricom ro€ny urok schvaleného uveru je uvedeny v bode 6 Ziadosti o poskytnutie
revolvingového uveru. Ro¢na urokova sadzba bude diZnikovi oznamené v oznameni veritela podfa €l.
2 ods. 2.2 tejto zmluvy o RU.

Podla prehladu uctu - Karty Klienta oznagenej menom priezviskom odporcu, jeho rodnym ¢&islom, &islom
OP a &islom zmluvy nominalna vyska Gveru je 1887,08 eur, poskytnuta Ciastka 1029,01 eur, poskytnuté
celkom 1029,01 eur, splatené 513,23 eur a zostava doplatit 1373,77 eur. Z tejto karty vyplyva, Ze odporca
uhradil celkom 513,03 eur.

Listom oznaenym ako ,,Oznamenia o zosplatneni“ zo dia 7.11.2010 navrhovatel oznamil odporcovi, Ze
ku driu 7.11.2011 je odporca v omeSkani so splatkami €. 8, 9, 10. Suma omeSkanych splatok je 188,7 eur.
Aktualne omeskanie na najstarSej splatke je 75 dni. Zaroven bol odporca upozorneny, zZe ak sa dostane
do omeskania s uhradou ktoroukolvek splatkou o viac ako 3 mesiace a uplynie 15 dni od dorucenia
tohto oznamenia, stanu sa splatnymi vSetky zavazky zo zmluvy.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech peniazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 ods. 1, 2 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvéra dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Specialna Uprava spotrebitelského Uveru je obsiahnutd v zékone &. 258/2001 Z.z. uginného do
11.6.2010.

Podla § 2 pism. a) a b) zakona ¢. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych tGveroch v zneni neskorSich
predpisov na Ucely tohto zakona sa rozumie a/ spotrebitelskym Gverom docasné poskytnutie penaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme odloZenej platby, p6zicky, tveru
alebo v inej pravnej forme, b/ zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky

vratit' a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 4 ods. 1, 2, 3, Zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch v zneni u€innom v Case uzavretia
zmluvy zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna, pri€¢om spotrebitel
dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu,

b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej moze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,



e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

f) v pripade odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone¢nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vySku, pocCet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade Udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyzadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pricom sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

p) prava spotrebitela podla § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi

na jej zaklade a) poskytnuty spotrebitelsky Uver a spotrebitel ho zacal Cerpat alebo b) dodany tovar,
alebo poskytnutd sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as neslni, je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, méze sa odstlpenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dIZnika popri plneni uroky omes$kania; ak nie je podla tohto zakona povinni platit



poplatok z omeskania, vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nar. vlady SR &. 87/1995 Z.z. v plathom zneni vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze navrh bol podany dévodne len Ciasto¢ne. Sud
mal preukazané, Ze medzi navrhovatefom a odporcom do$lo dfia 18.12.2009 k platnému uzatvoreniu
zmluvy o uvere. Podla obsahu zmluvy ako aj z okolnosti za akych bol odporcovi uver poskytnuty sud
dospel k zaveru, Ze odporcovi bol poskytnuty klasicky Uver ( teda nie revolvingovy Uver ako je uver
oznaceny v zmluve). K uvedenému sud dospel na zaklade skuto€nosti, Ze uver bol odporcovi poskytnuty
jednorazovo v sume 1029,01 eur na jeho bankovy ucet. Pre revolvingovy uver je typické, Ze diZnikovi
je poskytnuty urcity uverovy ramec, v ramci ktorého méze diznik Cerpat penazné prostriedky ( ale aj
nemusi) a to az do vysky dohodnutého tverového ramca. Veritel tento Gver vZdy dopifia do dohodnutej
vysky a uverovy vztah tak méze fungovat dobu neurcitu, priCom najcastejSim spdsobom poskytovania
revolvingu je prostrednictvom kreditnych kariet. Pri revolvingovom uvere nie je dobre mozné pocas
gerpania urgit roénu percentuéinu mieru nakladov, pretoZe Gver sa erpa a dopina a tak sa menia udaje
relevantné pre vypocet RPMN. V danom pripade bol v3ak bol odporcovi poskytnuty uver v konkrétne;j
vy8ke 1029,01 eur a to pripisani na jeho ucet, ktory uviedol v zmluve o Uvere, ktory sa odporca zaviazal
splacat v 30 mesacnych splatkach po 62,90 eur.

Sud zastava nazor, Zze predmetna zmluva o Uvere je jednoznacne zmluvou spotrebitelskou, kde na jednej
strane vystupuje fyzicka osoba- spotrebitel, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti a na strane druhej pravnicka osoba
- dodavatel, ktora pri uzatvarani zmluvy kona v ramci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti. Uvedena
zmluva je zaroven aj spotrebitelskym Uverom podla z .€. 258/2001 Z. z. Spotrebitelskym Gverom je
kazdé doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy spotrebitelovi, a to za odplatu
veritelom bez ohladu na pravnu formu, s vynimkou zmluv vymedzenych v § 1 ods. 2, 2 cit. zakona. Musi
ist o do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov, ktoré musi spotrebitel po uplynuti dohodnutej doby
vratit. Preto sud posudzoval tuto zmluvu v zmysle ustanoveni zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch aj napriek tomu, Ze zmluva bola uzavreta v zmysle ustanoveni Zak. €. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskorsich prepisov. Sud posudil obsah zmluvy a V3eobecné podmienky a méa za
to, Ze zmluva medzi u€astnikmi bola platne uzavreta. Navrhovatel sa zaviazal poskytnut” odporcovi
spotrebitelsky Uver a odporca sa zaviazal poskytnuté penazné prostriedky vratit v 30. mesacnych
splatkach po 62,90 eur mesacéne. Celkom mal odporca vratit dlzni sumu 1887 eur. V zmluve bola
dohodnuta ro¢na urokova sadzba 68,86 %, RPMN 68,86 % a priemerna hodnota RPMN 48,96 %. Sud
preskumal zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru z pohladu nalezitosti, ktoré ma zmluva obsahovat’
podfa § 4 ods. 2 cit. zakona a zistil, Ze zmluva neobsahuje vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely jeho splatenia ako nalezitost
zmluvy podla § 4 ods. 2 pism. i) zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch. Zmluva obsahuje
len udaj o pocet splatok 30, vySku splatky 62,9 € a to, Zze splatka ma byt uhradena do 24. diia v
mesiaci. Z toho ale potom nie je zrejmé aka Cast splatky je ur€ena na splatku istiny, aka ¢ast’ na splatku
uroku, pripadne aka €ast pripada na splatku poplatkov. Tieto idaje neobsahuju ani zmluvné dojednania
navrhovatela, ktoré patria k zmluve a Ziadny splatkovy kalendar navrhovatel nepredloZil. Primarnemu
ucelu pravnej upravy normami spotrebitelského prava (ktorym je zrozumitefnost’ pre spotrebitela a jeho
ochrana) potom zodpoveda len taky vyklad ustanovenia § 4 ods. 2 pism. i) z. €. 258/2001 Z.z., ktory kazdy
z atributov vyjadrenych v zakone slovami ,vySka, poCet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov*
viaze ku kazZdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitelského Uveru majuceho sa v kone€nom dosledku
zaplatit, teda ako k istine, tak i k urokom a tiez k pripadnym inym poplatkom. Naplneniu uvedeného
U€elu preto nemoze udinit zadost zmluva neobsahujuca aj vyCislenie vySky splatok istiny, urokov a inych
poplatkov (u kaZdej takejto Ciastkovej polozky), o je prave dOkazom zvySenej pozornosti venovane;j
ochrane spotrebitefa (ktory by takto nemal byt pri rozhodovani sa, ¢i zmluvu uzavrie, zavadzany ani
problematickym udajom o urokoch, z ktorého nebude schopny vyvodit, aké bude skutoéné navySenie



sumy realne mu poskytnutej a teda i celkova cena, za ktoru si pozi¢iava a ktoru takto bude povinny
veritelovi vratit).

Zmluva dalej neobsahovala ani koneénu splatnost Uveru ako nalezitost zmluvy podla § 4 ods. 2 pism.
i) z. €. 258/2001 Z. z. Konec¢na splatnost (konkrétny datum splatnosti poslednej splatky) v zmluve nie
je uvedena a bez pochybnosti sa neda ani urcit odkazom na dohodnuty termin splatnosti jednotlivych
splatok. Odporca mal podla zmluvy zaplatit 30 splatok, pri¢om zadiatok splacania nebol v zmluve
jednoznacéne uréeny, z toho potom sud vyvodil, ze kone¢na splatnost Uveru nie je v spotrebitelskej
zmluve uréena jasne a zrozumitelne, o ma za doésledok, ze nie je urena konecna splatnost’ Uveru.
Datum poslednej splatky dia 24.6.2012 obsahovalo len Oznamenie veritela o schvaleni Gveru diznikovi
zo dfia 18.12.2009, ¢o vSak nemozno povazovat za zmluvu o Uvere. Vzhladom na tieto chybajuce
nalezitosti zmluvy sud povazoval zmluvu o spotrebitel[skom Uvere za platnu, ak vS8ak neobsahuje
uvedené nalezitosti poskytnuty Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov. Sud mal v predmetne;j
veci preukazané, ze odporcovi bol poskytnuty uver v celkovej vySke 1029,01 eur, ktory je bezurocny a
bez poplatkov. Z vypisu z karty klienta mal sud preukazané, ze ku driu 15.3.2013 odporca uhradil sumu
513,23 eur. Sud preto vzhlfadom na vySSie uvedené ulozil odporcovi povinnost zaplatit sumu 515,78 eur,
ktora predstavuje poskytnuty uver bez Urokov a poplatkov vo vyske 1029,01 eur po zohladneni Uhrad
odporcu vo vySke 515,78 eur a vo zvysku navrh ako nedévodny zamietol.

Sud priznal navrhovatelovi aj irok z omeskania podla § 517 ods. 1 a 2 Obgianskeho zakonnika, kedze
zmluvu vyhodnotil ako spotrebitel'ski zmluvu a aj prisluSenstvo pohladavky, vzniknutej podla predpisov
Obcianskeho prava sa spravuje ob&ianskopravnymi predpismi. Pre nezistenie rozporu s ustanoveniamio
obcianskeho prava/§ 517 OZ a nar. vlady SR €. 87/1995 Z.z./ o vySke pozadovaného uroku z omeskania,
sud priznal navrhovatelovi Urok z omeskania zo sudom priznanej sumy vo vySke 515,78 € podl'a navrhu a
zaviazal odporcu na zaplatenia Uroku z omeskania vo vySke 9 % rocne zo sumy 515,78 € od 15.12.2010
do zaplatenia vo zvySnej €asti uroku z omeSkania navrh zamietol.

Sud posudil €l. 14, ods. 14.1., 14.2. a 14.4. zmluvnych dojednani ako neprijatefné zmluvné podmienky.

Podla bodu 14.1 zmluvnych dojednani v pripade omeSkania diznika ( spoludiznika 1, spoludiznika 2 )
s Uhradou splatky uveru alebo jej Casti o viac ako: a) 15 dni po termine splatnosti je veritel opravneny
pozadovat uhradu zmluvnej pokuty vo vySke 8 % z vySky diznej splatky a dalej b) 30 dni po termine
splatnosti je veritel opravneny pozadovat nad ramec zmluvnej pokuty uvedenej v ¢lanku 14 ods. 14.1.
pismeno a tejto zmluvy o RU Uhradu zmluvnej pokuty vo vyske 13 % z vySky diznej splatky.

Podla bodu 14.2 zmluvnych dojednani v pripade omeskania DIZnika ( Spoludiznika 1, Spoludiznika 2)
s Uhradou zavazkov, ktoré sa z ddvodu omeskania diznika (Spoludiznika 1, Spoludiznika 2 ) s Uhradou
splatky Uveru o viac ako tri mesiace stali podla ¢lanku 13 ods. 13.1. pism. a) tejto Zmluvy o RU okamzite
splatnymi je veritel opravneny poZadovat nad rdmec zmluvnej pokuty uvedenej v ods. 14.1. uhradu
zmluvnej pokuty vo vyske 30 % zo sumy nesplatenych splatok.

Podla bodu 14.4. zmluvnych dojednani v pripade, Ze diznik ( spoludiznika 1, spoludiZznika 2 ) neuhradi
vSetky svoje zavazky podfa tejto zmluvy o RU v lehote do 30 ( tridsat’ ) dni odo dfia kedy podfa ¢l. 13
0ds.13.1. pism. a tejto Zmluvy o RU stali okamzite splatnymi v8etky zavazky diZnika ( spoludiZnika 1,
spoludiznika 2 ) je Veritel opravneny pozadovat nad ramec zmluvnej pokuty uvedenej v ods. 14.1. a
14.2. zmluvnu pokutu vo vySke 0,20 % zo sumy neplatenych splatok za kazdy defi omeSkania.

Pri porovnani citovanych ustanoveni je zrejmé, ze sankcie stanovené v ¢lanku 14 odseky 1 az 4 sa
mohli kumulovat a tak za jedno a to isté omeskanie dlznika s Uhradou splatky Gveru, veritel mohol
pozadovat jednak zmluvnu pokutu 13% z vySky splatky a potom zmluvnu pokutu vo vyske 30 % zo
sumy nesplatenych splatok a dalej aj zmluvnu pokutu 0,2 % zo sumy nesplatenych splatok za kazdy den
omeskania. Takuto kumulaciu sankcii, aj ked je zmluvna pokuta zabezpecovacim instititom v zmysle
§ 544 a nasl. Obcianskeho zakonnika, za omeskanie diznika trvajuce viac ako 35 dni, ktoré mdze



byt navy$e sankcionované vzhladom na ustanovenie ¢lanku 13 zmluvnych dojednani a je moznostou
veritela odstupit od zmluvy a stanovit pred€asnu splatnost Uveru, spdsobuje znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa, najma, ak takéto poruSenie
povinnosti splacat uver riadne a v€as mdze byt sankcionované eSte aj uplatnenim zakonného uroku
z omeskania. Takéto vymedzenie zmluvnych pokut, ktoré maju nielen zabezpelovaci ale aj sankény
charakter, povazoval za neprijatefni zmluvnu podmienku, ktora je v su€asnosti vymedzena v ust. §
53 ods. 4 pism. k/ Ob&ianskeho zakonnika, v zmysle ktorého za neprijatefné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory nesplni
svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojené s nesplnenim jeho zavazku.

Sud pri uréeni zo sporu, tykajucej sa spotrebitelskej zmluvy - vo veci U¢astnikov zmluvy o Uvere, vyslovil
aj bez navrhu, ze podmienky pouzivané v tejto zmluve su podmienkami neprijatefnymi, v désledku ¢oho
nebolo navrhovatelovi priznané plnenie a bolo potrebné podfa § 153 ods. 3 a 4 O.s.p. aj bez navrhu
vyslovne uviest takéto zmluvné podmienky vo vyroku sidneho rozhodnutia.

Sud rozhodol o trovach konania s pouzitim ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p. a ziadnemu z Gc¢astnikov
nepriznal nahradu trov konania, kedZe obidvaja ucastnici mali Uspech len €iasto€ny, kazdy pribliZzne v
jednej polovici.

Sud v sulade s ustanovenim § 160 ods. | O.s.p. povolil odporcovi zaplatenie priznanej sumy v splatkach,
ktorych vySku a podmienky zro&nosti ur€il, z dévodu, Ze sud mé za to, Ze nie v schopnostiach odporcu
splatit’ cely dlh naraz. Z lustracie Socialnej poistovne zo dfia 15.7.2014 sud zistil, Ze odporca nie
je vedeny ako zamestnanec u Ziadneho zamestnavatela. Z uznesenia Okresného sudu Skalica &.k.
5C/111/2013 - 82 sud zistil, Ze odporca je povinny zaplatit’ aj pohladavku spolo&nosti EOS KSI Slovensko
s.r.0. vo vyske 3958,43 eur a to v splatkach vo vyske 100 eur mesaéne. VySku splatky 30 € sud povazuje
za primeranu vzhfadom k vyske priznanej pohfadavky.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat' nédleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktord mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, ze sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, ze doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a ze rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
205 ods. 2, pism. a/- f/ O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Skutocnosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupfia, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok



konania, vecnej prisluSnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi
preukdzané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
samej, ak odvolatel nebol riadne pouéeny podla § 120 ods. 4 a ak ich u€astnik konania bez svojej viny
nemohol oznadit' alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupria (§ 205a ods. 1 O.s.p.).



