Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 2T/170/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3714010294

Déatum vydania rozhodnutia: 15.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Ciz

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2014:3714010294.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 15. jula 2014 takto

rozhodol:

obvineny H. J. nar. XX XXXX v A, trvale bytom J., adresa na doru€ovanie pisomnosti H. J., okres
J., bez zamestnania,

je vinny, ze

napriek tomu, ze rozhodnutim policajta S. oddelenia PZ Pudchov €. 13028361, zo dnia 30.9.2013,
pravoplatnym dna 30.9.2013 bol postihnuty za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. SNR ¢&.
372/1990 Zb. o priestupkoch zneni neskorsich predpisov za kradez alkoholu, za €¢o mu bola ulozena
pokuta vo vyske 10,- Eur na blok na pokutu nezaplatenu na mieste,

napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn. 0T/97/2013, zo
dria 16.10.2013, pravoplatnym dnfa 16.10.2013, bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f) Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani troch mesiacov, ktorého vykon
trestu mu bol podmienecne odlozeny na skiSobnu dobu jeden rok,

dna 25. februara 2014 v ¢ase asi 0 01.00 hod. Puchove, v obvode ZelezniCnej stanice, v areali rusfiového
depa Puchov, odcudzil hlinikovy vinity plech o rozmeroch 2,45 m x 6,1 m sliziaci ako vgnkajéi plast
kontajnerovej unimobunky, ¢im spésobil poskodenej spolo¢nosti B. XXX XX L., G. XX, ICO: XX XXX
XXX, Skodu vo vyske 312,- Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in predchadzajicich dvanastich
mesiacoch postihnuty a uvedeny &in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajdcich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37 pism. m)
Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na trest 6 (slovom: Sest) mesiacov odnatia slobody.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.



Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny H. J. povinny nahradit Skodu posSkodenej spolo€nosti L. XXX XX
L., G. XX, ICO: XX XXX XXX, vo vyske 312,- Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



