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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci opravneného z vyzivného Bc. E. M., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Z., Z. XX, pravne zastupeny JUDr. Michalom Rostarom, advokatom so sidlom Turzovka,
Pod Brehom 71, proti osobe povinnej na vyzivnom O. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z., toho ¢asu
bytom Banské Bystrica, P. 7, pravne zastupena JUDr. Zuzanou Agirre Miadokovou, advokatom so sidlom
Banska Bystrica, Nad plaZzou 37, o zvySenie vyZivného takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier, ktory u€astnici konania uzavreli v nasledovnom zneni:

I. Osoba povinna na vyzivnom sa zav azuje platit na vyzivu opravneného na vyzivnom zvySenym
vyzivnym zo sumy 120 eur mesacne na sumu 190 eur mesacne, vzdy do 20. dia v mesiaci vopred k
rukam opravneného na vyzivnom, od 01.12.2022.

Il. Zro¢né vyzivné za obdobie od 01.12.2022 do 21.02.2023 vo vyske 210 eur sa osoba povinna na
vyzivnom zavazuje uhradit do 31.08.2023.

lll. Tymto zarovent dochadza k z m e n e uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica, €. k.
18Pc/14/2019-210 zo dfia 25.08.2020 vo vyroku o vyzive opravneného na vyzivhom.

odovodnenie:

1. Opravneny z vyzivného navrhom podanym dna 03.11.2022 sa domahal zvySenia vyzivného zo sumy
120 eur mesaéne na sumu 325 eur mesacne, splatné vzdy do 10.dfia v mesiaci vopred k jeho rukam
z dévodu, Ze od posledného uréenia vysky vyzivného ubehli dva roky. V tom ¢ase mal ukonéeny 1.
ro€nik na vysokej Skole, pricom od skon&enia strednej 8koly sa zacali zvySovat ndklady so Studiom (t. .
aktualny narast cien energii, stravy, ako aj platby za internat, taktiez aj pomocky do skoly).

2. Povinna z vyzivného vo vyjadreni doru¢enom sudu diia 15.02.2023 suhlasila so zvySenim vyZivného
na sumu 150 eur mesacne z dévodu jej priemerného €istého mesacného platu, ktory je v su€asnej dobe
606,74 eura, nevyhnutnych mesaénych vydavkov - ndjom 75 eur, telefon 22 eur, stravy 110 eur, drogérie
17 eur, liekov Stvrtro¢ne 13 eur.

3. Podfa § 148 CSP, Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy
pokusit. Sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.

4. Podla § 78 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyZivného mozné len na navrh.
Ak déjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné
sa nevracia. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.



5. Podlfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, Pri ur€eni vyZzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

6. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

7. Na pojednavani ucastnici konania navrhli sudu schvalit zmier. Vykonanym dokazovanim mal sud
preukazané, Ze navrh opravneného z vyzivného bol podany dévodne, pretoZe bola splnena podmienka
pre zvySenie vyzivného v zmysle § 78 ods. 1 Zakona o rodine, v spojeni s ustanovenim § 78 ods.
3 Zakona o rodine. Ugastnikmi konania navrhnuta vyska zvy$eného vyZzivného zodpoveda zakonnym
kritériam uvedenym v ustanoveni § 75 ods. 1, prva veta Zakona o rodine. KedZe u&astnikmi navrhnuty
zmier nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, sud ho schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§355 ods. 2 a § 357 CSP).

Proti pravoplatnému uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier, je pripustna Zaloba na obnovu konania, ak
mozno dévody obnovy vztahovat aj na predpoklady, za ktorych sa zmier schvaloval.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovolne nesplni to, €o mu vykonatelné rozhodnutie (exekucény titul)
uklada, mozZno na navrh toho, kto je opravneny poZadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat’

exekulciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucénej €innosti
(Exekuény poriadok) v zneni neskorSich zakonowv.



