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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyrou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: P. S. nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matka - G. S. Y.. V. nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XX a otec
- X. S. nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XX, otec v konani zastupeny JUDr. Rébertom Slamkom, advokatom
so sidlom v Dolnom Kubine, Radlinského 1735/29, maloleté dieta bytom u rodi€ov, v konani zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, Namestie slobody 1, Dolny
Kubin, v konani o schvalenie pravneho ukonu - darovacej zmluvy v mene mal. P., takto

rozhodol:

Sud schvafluje pravny ukon zakonného zastupcu X. S. nar. XX.XX.XXXX, ktorym dna
06.03.2014 v Parnici uzavrel darovaciu zmluvu s darkyfiou G. S. Y.. V. nar. XX. XX.XXXX a to v mene
obdarovaného mal. P. S. nar. XX XX.XXXX, predmetom ktorej je darovanie podielu o velkosti 1/10-tiny
na nehnutelnostiach zapisanych na LV €. XX pre Obec Q. a k.u. Q. a to CKN parc. €. 128/1, zastavané
plochy a nadvoria o vymere 368 m2, CKN parc. €. 128/2, zastavané plochy a nadvoria o vymere 120
m2 a CKN parc. €. 128/3 zastavané plochy a nadvoria o vymere 153 m2, ako aj rodinny dom s.&. XXX
postaveny na CKN parc. €. 128/2 a 128/3.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

DRa 07.03.2014 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh otca mal. P., ktorym ziadal, aby sud schvalil v
mene mal. P. pravny Ukon - uzavretl darovaciu zmluvu, ktora darovacia zmluva bola uzavreta medzi
matkou maloletého a mal. P., pri€om malolety bol pri podpise darovacej zmluvy zastupeny otcom X. S..
Ziadal, aby sud schvalil darovaciu zmluvu zo 06.03.2014, uzavrett medzi darkyfiou G. S. a obdarovanym
mal. P., na zaklade ktorej mal. P. nadobudol od darkyne: pozemok C-KN parc. €. 128/1 o vymere 368
m2, zastavané plochy a nadvoria; pozemok C-KN parc. €. 128/2 o vymere 120 m2, zastavané plochy a
nadvoria; pozemok C-KN parc. €. 128/3 o vymere 153 m2, zastavané plochy a nadvoria; budovu - rodinny
dom vedeny pod supisnym Cislom €. XXX stojacom na C-KN parc. ¢. 128/2 a C-KN parc. €. 128/3, a to
vsetko v podiele o velkosti 1/10-tiny pod r.€. 5, vedené na LV €. XX pre k.U. Q., Obec Q., okres P. S.. V
oddvodneni navrhu otec dietata uviedol, Zze jeho syn P. nema eSte 18 rokov, nema spdsobilost uzatvarat
sam vo vlastnom mene zmluvy o prevode nehnutelnosti, ani tieto podpisat, preto ho pri predmetnej
darovacej zmluve ako otec zastupoval v jeho zaujme a v jeho prospech.

l,Jznesenim ¢.k. 8P/25/2014-11 z 11.03.2014 sud mal. P. ustanovil za kolizneho opatrovnika v konani
Urad prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 20.05.2014.



Ustanoveny opatrovnik 08.04.2014 na vyzvu sudu oznamil, Ze suhlasi s rozhodnutim vo veci bez
nariadenia pojednavania. Rovnaky suhlas pisomne oznamil 15.04.2014 aj pravny zastupca otca dietata
a matka maloletého do zapisnice spisanej na sude 16.06.2014 taktieZ suhlasila s rozhodnutim vo veci
bez nariadenia pojednavania.

Sud v sulade s § 115a O. s. p. rozhodol bez nariadenia pojednavania, nakolko vo veci bolo mozné
rozhodnut na zaklade predlozenych listin, t€astnici dali vo veci pisomny suhlas na rozhodnutie veci bez
nariadenia pojednavania a takyto postup nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu.

V sulade ust. § 156 ods. 3 O. s. p. sud dna 16.06.2014 na Uradnej tabuli zverejnil miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku uréené na 15.07.2014.

Sud sa v ramci dokazovania oboznamil s rodnym listom mal. P. S., z ktorého vyplyva, Ze sa narodil
XX XX XXXX matke G. S. a otcovi X. S., dalej s darovacou zmluvou uzavretou v Parnici dfa 06.03.2014
medzi darcom G. S. Y.. V. nar. XX XX.XXXX (matkou mal. P.) a obdarovanym mal. P. S. nar. XX. XX.XXXX
v zastupeni otcom X. S. nar. XX. XX.XXXX ako zakonnym zastupcom maloletého, predmetom ktorej je
darovanie podielu darkyne o velkosti 1/10 na nehnutefnostiach v k.u. Q., Obec Q., vedenych na LV ¢&.
XX a to konkrétne pozemkov CKN parc. €. 128/1 o vymere 368 m2, zast. plochy a nadvoria, CKN parc.
€. 128/2 o vymere 120 m2, zast. plochy a nadvoria, CKN parc. &. 128/3 o vymere 153 m2, zast. plochy
a nadvoria, a tiez budovy - rodinného domu sup. €. XXX stojaceho na CKN parc. €. 128/2 a CKN parc.
€. 128/3, pricom na darovanom podiele na nehnutelnostiach neviaznu Ziadne dlhy, vecné bremena &i
iné tarchy. Z pripojeného €iastocného vypisu z LV €. XX k.U. Q., Obec Q., vyplyva, Ze darkyna G. S. Y..
V. je podielovou spoluvlastni¢kou nehnutelnosti CKN parc. & 128/1 o vymere 368 m2, zast. plochy a
nadvoria, CKN parc. €. 128/2 o vymere 120 m2, zast. plochy a nadvoria, CKN parc. €. 128/3 o vymere
153 m2, zast. plochy a nadvoria, a tiez budovy - rodinného domu sup. €. XXX stojaceho na CKN parc.
€. 128/2 a CKN parc. €. 128/3, zapisanou pod B5 s vySkou podielu 1/10.

Podla § 28 Obcianskeho sudneho poriadku v platnom a u¢innom zneni (dalej len ,O. s. p.“), ak zakonni
zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na
nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 O. s. p., ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého. Citované ustanovenie je
analogicky pouZitefné aj na pravne ukony urobené ustanovenym opatrovnikom osoby, ktora bola
pozbavena spdsobilosti na pravne ukony (§ 193 O. s. p.).

Po vykonanom dokazovani sud pravny ukon zakonného zastupcu X. S. nar. XX XX.XXXX, ktorym dha
06.03.2014 uzavrel darovaciu zmluvu s darkyriou G. S. nar. XX.XX.XXXX a to v mene obdarovaného mal.
P. S. nar. XX.XX.XXXX, schvalil, nakolko tento pravny ukon neodporuje zaujmom maloletého dietata,
ktoré darovanim nadobudne spoluvlastnicky podiel na nehnutefnostiach, teda majetok znaénej hodnoty.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p. sud rozhodol tak, Ze Ziaden z U€astnikov konania nema pravo na
nahradu trov konania, pretoze konanie mohlo zacat i bez navrhu, kedZe sa tyka maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O. s. p.).

V pripade podania odvolania, toto treba podat’ v potrebnom pocte rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami. V tomto pripade v troch



vyhotoveniach. Ak Uu€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho
trovy.

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto rozhodnutim, mdze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



