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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloletého D. A., nar. XX.X.XXXX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Bardejov, pochadzajuci z matky L. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX a otca E. A, nar.
XX XXXX, bytom E. XXX, o nariadenie ustavnej starostlivosti a o uréenie vyZivného takto

rozhodol:

Nariaduje malolettmu D. A., nar. XX.X.XXXX, ustavnu starostlivost, ktoru bude vykonavat v
Reedukacnom centre, so sidlom Mierova 137, Tornala.

Urcuje matke povinnost prispievat na vyzivu mal. D. sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta mesacne, ktoré bude poukazovat na u€et Reedukacného
centra, so sidlom Mierova 137, Tornala vzdy do 25 - teho dfia v mesiaci vopred, po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku, opakovane do buducna,

Urcuje otcovi povinnost prispievat na vyzivu mal. D. sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta mesacne, ktoré bude poukazovat na ucet Reedukacného
centra, so sidlom Mierova 137, Tornala vzdy do 25 - teho dfia v mesiaci vopred, po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku, opakovane do buducna.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Bardejov €.k. 4P 27/2014-1 bolo zaCaté konanie o nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad maloletym D. a o urenie vyZivného. Dovodom bolo vydanie predbeZzného opatrenia
¢.k. 3P 17/2014-7 zo diia 6.3.2014, ktorym bol mal. do€asne umiestneny do uUstavnej starostlivosti
Reedukaéného centra v Tornali.

Matka s nariadenim Ustavnej starostlivosti suhlasila. Kolizny opatrovnik doporucoval ponechat
maloletého D. v Ustavnej starostlivosti. Otec sa nevyjadril. Reedukaéné centrum v Tornali navrhlo
ponechat maloletého v ich uUstavnej starostlivosti.  Sud dha 14.7.2014 prejednal a rozhodol vec
postupom podfa § 101 ods. 2 O.s.p. bez pritomnosti otca a Reedukaéného centra.

Rodi¢ia maloletého nie si manzelia a neziju v spolo¢nej domacnosti. Otec sa 0 maloletého nezaujima.
Obaja rodi¢ia maloletého maju vliastné rodiny. Malolety sa viackrat dopustil trestnej Cinnosti, doslo
u neho k zhorSeniu Skolskej dochadzky a jeho matka bola trestne stihana za ohrozovanie mravne;j
vychovy mladeZe. Ublizoval spoluziakom v zé&kladnej Skole a vyhrazal sa uc€itefom. Do zariadenia
reedukacného centra v Tornali priSiel malolety dria 10.3.2014. Jeho adaptacia bola stazena, nebol



zvyknuty na pravidelny rezim. V sucasnosti je jeho spravanie hodnotené kladne a neprejavuje sa
agresivne.

Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mOze nariadit ustavnu starostlivost' len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 81 ods. 1,2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc€asne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia a skutoénost, Ze umiestnenie maloletého do
vhodného ustavného zariadenia je v zaujme maloletého dietata, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokoch tohto rozhodnutia. Zarover rozhodol o povinnosti oboch rodiCov prispievat na vyzivu
maloletému minimalnym vyZivnym, vzhladom na ich pomery. O trovach konania bolo rozhodnuté podla
§ 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. kedZe ide o konanie, ktoré sa mohlo za&at aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



