Sud: Mestsky sud Bratislava Il

Spisova znacka: 23P/91/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1224202065

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 07. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Tamara Ondruskova

ECLI: ECLI:SK:MSBA2:2024:1224202065.3
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: G. W. J., Q..
XX XX.XXXX, doCasne zvereny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava- Réntgenova, so
sidlom Réntgenova 6, Bratislava, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: U. J., N.. J., Q.. XX XX.XXXX, W. U.
U.- R, W..C.. U. Q. Z. XXX, W., a otca: W. S., Q.. XX.XXXXXX, W. U. U. - X. T, W.. C.. U. O. X, U,,
o navrhu matky na zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na zruSenie neodkladného opatrenia zamieta.

I. Ziaden z Géastnikovn e m a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu diia 28.06.2024 sa matka domahala zru$enia neodkladného opatrenia
nariadeného uznesenim Mestského sudu Bratislava Il ¢. k. 11PPOm/2/2024-5 zo dna 22.05.2024,
ktorym sud dolasne zveril maloleté dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Bratislava -
Roéntgenova, so sidlom Rdntgenova 6, Bratislava (dalej len "CDR"), najdlhSie do 22.11.2024 a Ziadnemu
z Uucastnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania (dalej len "napadnuté uznesenie").
Matka sa taktiez domdahala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloletého G. W.
do jej osobnej starostlivosti. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia sud uznesenim sp. zn.
23P/91/2023 zo diia 12.07.2024 vylucil na samostatné konanie.

2.V navrhu matka uviedla, Ze s otcom maloletého tvorili par niekolko rokov. Aktualne je otec maloletého
vo vézbe. Zivot matky sa rapidne zmenil, pritaZilo sa jej, avéak o maloletého sa dokazala postarat. Matka
mala v minulosti problémy, aj z dévodu uzivania omamnych latok, absolvovala dobrovolné lie€enie,
nadalej chodi na Hrani¢nu, pre udrZiavanie sa, o maloletého sa doposial starala. Matka si momentalne
privyraba v gastro oblasti, jej mesacny prijem je okolo 650,- eur, mesacné vydavky zodpovedaju
vySke prijmu. Maloletého mala od narodenia vo svojej starostlivosti, vychovavala ho sama, rodina jej
nepomahala. V maji 2024 boli pomery u matky pre$etrené Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Dunajska Streda, kedZe na sude v Dunajskej Strede sa rieSila otazka vyzivného pre maloletého. Matka
Ziada o urgentnu napravu a o navratenie maloletého spat do jej starostlivosti. Matka méa vazne obavy
o zdravy vyvin maloletého, ma za to, Ze v najlepdom zaujme maloletého je jeho navrat do starostlivosti
matky.

3. Zo Spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Bratislava (dalej len "urad") vyplyva, ze malolety
G. W. bol matke odobrany v no¢nych hodinach v U. - R., matka sa aj so synom zdrziavala v no¢nych
hodinach na ulici J., kde byva jej stara matka. Ziadala ju o nocfah s tym, Ze nema kam ist. Ked ju
stara matka odmietla, dostala sa do zlého psychického stavu a postupne do akutnej psychézy. Bola
privolana hliadka PZ a nasledne rychla zdravotna pomoc. Matka bola hospitalizovana na psychiatrickom
oddeleni nemocnice G. K. XX XX XXXX D. XX.XX.XXXX. Podla prepustacej spravy matka prisla v stave



akutnej intoxikacie. Matka sama uviedla, Ze od roku 2014 je uzivatelkou navykovych latok (pervitin,
heroin), pricom bola viackrat hospitalizovana a lie€ena na psychiatrii. Otec maloletého je vo vykone trestu
odniatia slobody. Dfia 29.05.2024 sa v CDR konala pripadova konferencia, za u€asti uradu, odborného
timu CDR a matky maloletého dietata. Vysledkom pripadovej konferencie je, Ze matka maloletého
dietata nie je v su€asnej situacii schopna zabezpec€ovat starostlivost o syna. Je dlhodobo zavisla na
psychoaktivnych latkach, viackrat lieCena bez vysledného efektu. Jej dve predchadzajuce deti su v
nahradnej osobnej starostlivosti u starej matky. Matka nema byvanie ani pracu. Pohybuje sa v komunite
ludi, ktori obchoduju s drogami. Na odporu&anie socialnych pracovniCok CDR na dlhodobu ustavnu
lie€bu reagovala odmietavo. Matka nie je motivovana pracovat na zlepSeni svojej situacie, vyhovara sa
a tvrdi, Ze za jej zlyhania méze vzdy niekto iny. V priebehu juna 2024 kontaktoval CDR priatel matky s
tym, Ze matka potrebuje vidiet syna. Dria 24.06.2024 sa mala uskutoCnit’ navsteva matky v CDR. Matka
sa v ten deri nedostavila a na telefonat nereagovala. Ospravedinila sa az neskdr s tym, Ze nemohla prist,
lebo je chora. Dfia 04.07.2024 urad opakovane telefonicky kontaktoval matku maloletého, z dévodu
zistenia jej aktualneho bydliska, telefénne &islo vSak bolo nedostupné.

4. Lustraciou poruéenskych spisov maloletych deti bolo zistené, Ze uznesenim Mestského sudu
Bratislava Il €. k. 11PPOm/2/2024-5 zo dia 22.05.2024, ktoré nadobudlo vykonatelnost diia 22.05.2024
a pravoplatnost dfia 21.06.2024, sud do¢asne zveril maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Bratislava - Rdntgenova, so sidlom Rontgenova 6, Bratislava, najdih8ie do 22.11.2024, a to z d6évodu,
Ze malolety sa ocitol v ohrozeni Zivota a zdravia, bez akejkolvek starostlivosti, kedZe matka ani otec
sa onho nedokazali postarat. Otec maloletého bol vo vykone trestu odiatia slobody a matka bola
hospitalizovana na psychiatrii, pre akutny psychoticky stav.

5. Podla § 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ako "CMP"), podla tohto
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podfla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 365 ods. 1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie
a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety
docasne, najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni ur¢i. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov
od nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej
osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote
Siestich mesiacov zlugit maloletého cudzinca s jeho rodinou..

Podla § 365 ods. 7 CMP, sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 365 ods. 8 CMP, o navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni
od jeho dorucenia.

6.V konani o navrhu matky o zruSenie uznesenia sudu, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie sa
sud v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni zaoberal tym, ¢i doSlo k takej zmene pomerov,
resp. odpadnutiu dévodov, pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie a &i su teda splnené zakonné
podmienky pre jeho zruSenie. Zo skutkovych tvrdeni matky obsiahnutych v navrhu, oboznamiac sa
so spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny zo diia 08.07.2024 a reflektujuc aj na skuto&nosti
vyplyvajuce z konania vedeného pod sp. zn. 11PPOm/2/2024 (pozn. v uvedenom konani sud dna
22.05.2024 nariadil neodkladné opatrenie, ktoré matka navrhuje zrus$it), nemal sud za preukazané
naplnenie zakonnych dévodov pre zrusenie uznesenia, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie
(pozn. uznesenie Mestského sudu Bratislava Il 11PPOm/2/2024-5 zo dfia 22.5.2024). K nariadeniu
neodkladného opatrenia doSlo z dévodu, Ze matka nevedela zabezpedit vhodné podmienky pre vychovu
a starostlivost o svoje maloleté dieta, malolety G. W. bol matke odobraty v no€nych hodinach na
ulici v Bratislave, matka s maloletym nemala kam ist, u matky sa prejavil akutny psychoticky stav, v
dbsledku ktorého bola hospitalizovana na psychiatrii. Matka je uzivatelkou psychoaktivnych latok, a to
od roku 2014, kolizny opatrovnik v sprave zo dfia 08.07.2024 uviedol, Ze matka sa k odporu¢aniam
dlhodobej ustavnej lieCby stavia odmietavo, nema zabezpecené byvanie ani pracu. Skuto¢nosti, ktoré



matka vo svojom navrhu uvadza, a teda Ze podstupila protidrogovu lieCbu, Ze ma zabezpecené
byvanie aj pracu, ni¢im neosvedcCila. Matka sa dfia 29.05.2024 zuc&astnila pripadovej konferencie v
CDR, kde je malolety aktualne umiestneny, ktorej vysledkom bolo, Ze matka v sulasnosti nie je
schopna zabezpedit starostlivost o maloletého. Na planované stretnutie s maloletym dia 24.06.2024 sa
matka bez ospravedinenia nedostavila. Urad sa pokusal s matkou telefonicky skontaktovat, za Ggelom
preSetrenia pomerov, avSak bezuspesne, telefonne Cislo bolo nedostupné. Na zaklade uvedeného
nemozno v Ziadnom pripade uvazovat o tom, Ze uplne pominuli dévody pre ktoré bolo neodkladné
opatrenie nariadené. Sud sa zaoberal aj druhym zakonnym dbévodom pre zruSenie nariadeného
neodkladného opatrenia, t. j. ¢i doSlo od jeho nariadenia k takej zmene pomerov, ktora by odévodriovala
jeho zruSenie. V navrhu matka popisuje vSetky skutoCnosti pre ktoré bol takyto navrh podany, matka
v8ak fiu tvrdené skutoCnosti ni€im neosveddCila. Sud aktualne nema za preukazané, ze na strane
matky doslo k takej zmene pomerov, ktord by dévodila zruSenie neodkladného opatrenia. Matka sa
na jediné stretnutie s maloletym, o ktoré prejavila zadujem, nedostavila, s uradom nespolupracuje.
Matka sama priznava, Zze ma dlhodobo problém so zavislostou od psychoaktivnych latok, tvrdenia
o tom, Ze situacia je aktualne stabilizovana, matka nijako nepreukazala. Sud taktiez poukazuje
na skutoCnost, Ze matke uz boli v minulosti odobraté dve maloleté deti (k tomu vid rozhodnutie
Krajského sudu v Bratislave €. k. 12CoPom/1/2021-43 zo dia 08.02.2021 a rozhodnutie Krajského
sudu v Bratislave €. k. 11CoP/165/2021-110 zo dfia 31.05.2021). Sud na zaklade uvedeného povaZzuje
navrh matky za pred€asne podany, nakolko nepominuli dévody, pre ktoré bolo uvedené neodkladné
opatrenie nariadené. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, dospel sud k zaveru, Zze dovody,
pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené, nadalej trvaju a suCasne neexistuje taka zmena
pomerov, ktora by odévodfiovala zrusenie neodkladného opatrenia, a teda navrh matky na zrudenie
neodkladného opatrenia zamietol, priCcom voc&i takémuto rozhodnutiu sudu o zamietnuti navrhu na
zruSenie neodkladného opatrenia nie je pripustné odvolanie, nakolko ustanovenie § 357 pism. e) CSP
pripusta odvolanie len proti uzneseniu o zruSeni neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia podla § 334 a 335 ods. 1 CSP. (k tomu vid aj rozhodnutie Krajského sudu v Trnave sp. zn.
15CoP/68/2023 zo dna 7. augusta 2023). Sud poukazuje aj na skutoCnost, Ze v konani o zruSenie
neodkladného opatrenia nariadeného podla § 365 ods. 1 CMP ma v zmysle zdkonnych ustanoveni
lehotu 10 dni od jeho doru€enia na rozhodnutie o podanom navrhu a preto sa v danom konani nezistuju
vSetky skuto€nosti potrebné pre rozhodnutie a nevykonava sa dokazovanie tak ako v konani vo veci
same;.

7. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



