Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 7P/26/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4423200643

Déatum vydania rozhodnutia: 21.02. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Vachulikova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2023:4423200643.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: T. A., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
0. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom mesto R. U., koreSpondenc¢na adresa: R. U.,, T. G. K. XX a T. A,, nar.
XX XX XXXX, bytom mesto R. U., koreSpondenéna adresa: R. U., T. XX, na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje doégsné umiestnenie malvoletého dietata: T. A., nar.
XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, Zitavce.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o nariadenie
ustavnej starostlivosti vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod ¢€.k. 7P/26/2023.

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
o dogasnom umiestneni maloletého T. A., nar. XX.XX.XXXX do Centra pre deti a rodiny Zitavce a zaroveri
aj navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletého s tym, Ze obaja rodicia budu povinni prispievat
na jeho vyZivu kazdy vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta na
ucet Centra pre deti a rodiny Zitavce.

2. Z navrhu vyplyva, Ze malolety pochadza z partnerského pomeru rodicov.

3. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/5/2021 - 32 zo dia 30.08.2021 a pravoplatnym
odo dna 30.08.2021 bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matke poénuc od 01.12.2020 a otec
je povinny prispievat’ na jeho vyzivu sumou 40,- eur mesacéne vzdy do 20-teho dfia v mesiaci k rukam
matky, pocnuc od 01.12.2020.

4. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7P/44/2022 - 14 zo diia 18.03.2022 sud neodkladnym
opatrenim nariadil matke povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Zitavce a zéroven ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpedit
umiestnenie maloletého do Centra pre deti a rodiny Zitavce. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost diiom 08.04.2022. Malolety bol umiestneny do Centra pre deti a rodiny Zitavce dha
18.03.2022 a je tam aZ doposial.

5. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7P/44/2022 - 68 zo dfia 06.07.202 sud maloletému
nariadil vychovné opatrenie - pobyt v Centre pre deti a rodiny Zitavce za ugelom zabezpe&enia Gpravy
rodinnych a socialnych pomerov maloletého na dobu Sest mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia.
Zaroven sud nariadil matke povinnost spolupracovat s Centrom pre deti a rodiny Zitavce (dalej len
,CDR") a s organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately Uradu prace, socidlnych veci



a rodiny Nové Zamky poc&as trvania platnosti vychovného opatrenia. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 25.08.2022.

6. Vykon opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately na zaklade rozhodnutia sudu o
uloZeni vychovného opatrenia za¢al organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately v spolupraci
s matkou, Mestskym uradom Nové Zamky a CDR Zitavce realizovat od 26.08.2022. Cielom planu
vykonu vychovného opatrenia bola sanacia rodinného prostredia a podpora rodi€¢ov k udrZiavaniu a
budovaniu si vztahu s maloletym. Otec sa na plneni uloh planu vychovného opatrenia nepodielal a
uviedol, Ze nema zaujem o starostlivost o maloletého, nakolko sa domnieva Ze nie je jeho synom a bude
podavat navrh na sud na zapretie otcovstva. Na zaklade tychto skuto€nosti zainteresované subjekty
nadviazali spolupracu len s matkou.

7. Dha 02.11.2022 sa konala v priestoroch CDR Zitavce pripadova konferencia zamerana na
vyhodnotenie plnenia uloh planu prace a planu vychovného opatrenia. Matka sa vyjadrila, Ze aktualne
Zije v obci A. u kamaratky. Presnu adresu pobytu uviest nevedela. Podla matky ma u kamaratky
vytvorené podmienky pre seba aj pre maloletého. Najomnu zmluvu v8ak nema, byva len na zaklade
ustnej dohody a mesacne prispieva do domacnosti 100,- eur. Matka bola v tom &ase nezamestnana a
evidovana na urade prace bola do konca jula 2022. Od jula do oktébra 2022 pracovala brigadnicky pri
zbere ovocia. Jej prijem v tom Case €inil sumu 200,- eur tyZzdenne. Matka sa o maloletého zaujimala,
pravidelne kazdé dva tyZzdne ho nav&tevovala v centre, telefonicky sa na neho informovala kazdé dva -
tri dni. Matka sa na stretnutiach s dietatom hravala a v pripade potreby mu vymenila plienku. Opakovane
verbalizovala tiZzbu mat maloletého u seba. Pracovnici CDR ju pravidelne motivovali k najdeniu si
stabilného zamestnania a stabilného byvania. V profirodine malolety napreduje, vie odlozit flfaSku na
miesto, vie odloZit na miesto aj papuce a je velmi empaticky ku psovi. Podla profimatky ma malolety
matku spojenu so sladkostami. Poas navstevy sa matka o maloletého postarala a okrem sladkosti mu
priniesla aj ovocie a prebalila ho.

8. Pracovnici mestského uradu uviedli, Zze matka mala opakovane na mestskom uUrade dohodnuté
osobné stretnutie ohladom sprostredkovania zamestnania, ale nepriSla ani raz. Na pripadovej
konferencii si matka dohodla s pracovnikmi Mestského uUradu Nové Zamky termin stretnutia na
07.11.2022.

9. Matka s organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately nespolupracovala vébec,
ignorovala predvolania na urad, telefon nedvihala. Organ socidlnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately mal len sprostredkované informacie o matke, odkial mal vedomost, Ze matka Zije nadalej
zahal€ivym spdsobom Zivota, €asto meni byvanie, nema zaujem zamestnat' sa.

10. Dfia 03.02.2023 bola zrealizovana dal$ia pripadova konferencia v priestoroch CDR Zitavce, za
u€elom vyhodnotenia plnenia ucelu vychovného opatrenia. Matka sa na stretnutie nedostavila, bola jej
doru€ena pozvanka a aj bola telefonicky vyrozumena o dbleZitosti je U€asti. Matka prisfubila u€ast, no aj
napriek tomu neprisla a svoju nepritomnost neoddvodnila. Z vyjadrenia pracovnikov CDR vyplynulo, Ze
matka s centrom pravidelne komunikuje, informuje sa na maloletého a do decembra 2022 chodievala aj
na pravidelné navstevy. V decembri 2022 matka oznamila centru, Ze stard matka maloletého, pani H.,
zomrela a z toho dévodu nie je schopna navstivit dieta v centre. Matka informovala pracovnikov CDR
aj o zmenach jej bydliska.

11. Zo spravy CDR vyplynulo, Ze malolety T. je dieta s vyraznym oneskorenim vo vyvine v dosledku
malopodnetného prostredia a nedostatoCnej saturacie jeho potrieb zo strany biologickej rodiny. Celkovy
psychomotoricky vyvin je oneskoreny vo vSetkych oblastiach a su pritomné pokroky aj vd'aka zaradenia
maloletého do profirodiny. Nalada a prezivanie maloletého su pokojné, vacsinou je pozitivne ladeny,
priatel'sky, aktivny, hravy a doZaduje sa pozornosti. Malolety ma v profirodine stanoveny rezim dna, ktory
dodrzZiava a kupanie je jeho najoblibenejsia €innost. Po€as dfia nenosi plienku, naudil sa konzumovat’
nové jedla, jest lyZicou a pyta sa na toaletu. Naucil sa vyzliekat obleenie. Rad sa hra s hratkami, ktoré
vydavaju zvuky, rad sa hra s inymi detmi a citi sa medzi nimi velmi dobre.

12. Pracovnici mestského Uradu sa vyjadrili, Ze matka ani raz nevyuzila moznost preplatenia cestovnych
nakladov spojenych s navstevou dietata v zariadeni. Zo strany mestského uradu boli matke opakovane
ponuknuté moznosti zamestnania vo vyrobnom sektore v rdmci mesta Nové Zamky. Zo strany



pracovnikov mestského uradu boli matke sprostredkované pohovory, ponuknuté aj sprevadzanie na tieto
pohovory a pomoc pri po€iato€nych administrativnych tukonoch spojenych s nastupom do zamestnania.
Matka ani raz neabsolvovala dohodnuté pohovory, na telefonaty nereagovala, na dohodnuté stretnutia
neprisla a ani sa neospravedlnila. Matka vyuziva potravinovl vypomoc poskytovani mestom a denne
chodieva na polievky do Komunitného centra v Novych Zamkoch.

13. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 325 odsek 2 Civilného sporového poriadku, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit
najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevny
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

16. Podfa § 329 odsek 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

17. Podla § 330 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud mdze ur€it, Zze neodkladné opatrenie bude
trvat' len po uréeny &as.

18. Podla § 331 odsek 1 Civilného sporového poriadku, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
doruéi sud ostatnym stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak
bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti
ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu
im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

19. Podla § 360 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

20. Podla § 360 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

21. Zo spisového materialu sud mal preukazané, Ze je v zaujme maloletého dietata jeho doCasné
umiestnenie do centra pre deti a rodiny, pretoze navratom maloletého do starostlivosti matky by bol
ohrozeny jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvin, nakolko matka si nevytvorila pre dieta stabilné rodinné
prostredie a nadalej vedie zahalCivy spOsob Zivota. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo



vyrokovej asti tohto uznesenia a do¢asne umiestnil maloleté dieta do Centra pre deti a rodiny Zitavce,
kedZe je v jeho zaujme dalSie zotrvanie v predmetnom zariadeni.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddkazné navrhy. Ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Exekuéné konanie za¢ina na navrh (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Exeku¢né konanie
sa zacina dnom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z.
v platnom zneni). Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie poveri sud (§ 55 zakona ¢. 233/1995
Z.z. v plathom zneni). Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone
rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna
povinnost vo vztahu k maloletému.



