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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v exekuénej veci opravneného: Urad prace, socialnych veci
a rodiny, Hviezdoslavova 40, Nové Mesto nad Vahom, IC0:37916394, proti povinnému D. R., nar.
XXX XXXX, bytom H. XX, o vymozenie XXX, XX J. G. C.., vykonavanej nahradnikom pdévodného
sudneho exekutora JUDr. Pavla Stukovského, sidnym exekutorom JUDT. Ivonou Babuskovou, so sidlom
exekutorského Nové Mesto nad Vahom, o staznosti suidneho exekutora vo€i rozhodnutiu sudu o tom, Ze
doSlo k zastaveniu starej exekucii a ureniu, Ze sa sudnej exekutorke ndhrada pausalnych trov exekucie
nepriznava,takto

rozhodol:

Sud staznost sudneho exekutora zo dria 3.2.2023 proti Uzneseniu Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom zo dita XX. N. XXXX C..Y.. XEr/XXX/XXXX-XX zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru¢enym pévodnému sudnemu  exekutorovi

dna 6.10.2011 domahal vykonania exekucie proti povinnému na podklade exekuéného titulu -
rozhodnutie &. Z. F. S. XX.X.XXXX, vydaného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad
Vahom. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Pavla Stukovského poverenim &. XXXX*XXXXXX F. S. XX.XX.XXXX, ktoré bolo exekutorovi doruéené
dna 25.10.2011.

2.Nahradnikom pévodného stdneho exekutora JUDr. Pavla Stukovského sa ku diiu 01.01.2018 stala
sudna exekutorka JUDr. lvona BabuSkova so sidlom Exekutorského uradu v Novom Meste nad Vahom.

3.Dria 30.1.2023 tunajsi sud (rozhodol vys&i sudny dradnik) vydal uznesenie €.k. XEr/XXX/XXXX-XX,
ktorym urcil, Ze doSlo k zastaveniu starej exekucie a urc€il, Ze sudnej exekutorke nahradu pausalnych
trov exekucie nepriznava.

4.Dna 6.2.2023 dorudila sudna exekutorka tunajSiemu sudu staznost vodi

Uzneseniu tunajSieho sudu €.k. XEr/ XXX/ XXXX-XX F. S. XX.X.XXXX, pricom uviedla, Ze diia 19.7.2017
doSlo k vyhlaseniu konkurzu na majetok povinnej, teda pred u&innostou zakona &. 233/2019 Z.z., a
podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia
podla predpisov ucinnych do 31.3.2017. Sudna exekutorka Ziada, aby sud postupoval podla pravnych
predpisov Exekuéného poriadku a v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) EP zastavil exekuciu a na nahradu
trov exekucie v sulade s ust. § 203 zakona ¢&. 233/1995 Z.z., podla $pecifikacie JUDr. Stukovského
zo dna 13.10.2017 zaviazal opravneného. Taktiez uvadza, Ze nie je mozné zastavit exeku¢né konanie
podfa zakona €. 233/2019 Z. z., nakolko tunajsi exekutorsky urad nedisponuje poverenim na vykonanie
exekucie. Sudny exekutor JUDr. Stukovsky vratil sidu poverenie na vykonanie exekucie dfia 13.7.2017
(sud prevzal diia 17.10.2017).



5. Dna 01.01.2020 nadobudol  u€innost zékon €. 233/2019Z.z. 0o ukonCeni
niektorych exekucnych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,Zo0UNEK®).

6. Podla § 239 ods. 1 C.s.p. proti  uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému
sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit, je pripustna staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia
nie je pripustna.

7. Podla § 248 C.s.p. o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

8. Podla § 250 ods. 1, 2 C.s.p. ak nie je staznost dévodna, sud staznost  zamietne.
Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zru$enia uznesenia
je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

9. Podla § 242 C.s.p. staznost sa podava v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

10.V prvom rade sa sud zaoberal v€asnostou podania staznosti sudneho

exekutora proti uzneseniu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dha 30.1.2023 ¢&.k. XEr/
XXXIXXXX-XX. Staznost' bola sudu doru€ena dna 6.2.2023, teda v 15-dennej lehote na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal.

11.Podfa § 1 ods. 1 ZoUNEK, tento zakon upravuje postup ukoncenia
exekuénych konani za¢atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov u€innych do 31. marca
2017 a osobitosti postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie.

13. Podla § 1 ods. 2 ZoUNEK, na u¢&ely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie exekucia zac¢ata pred
1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

14. Podla § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak uplynula
rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

15. Podfa § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi, ak § 4 neustanovuje inak;
na zmenu exekutora sa neprihliada.

16. Podla § 5 ods. 1, 3 ZoUNEK, ak sa stara exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky na svojom webovom sidle v strojovo Citatelnom
elektronickom formate. Upovedomenie o zastaveni starej exekucie zaSle exekutor opravnenému
najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide o stari exekuciu, ktora
sa zastavuje ku dru ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie zaSle exekutor
opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

17. Podla § 8 ods.1, 2 ZoUNEK, exekuéné konanie sa konci pravoplatnostou uznesenia sudu o
zamietnuti namietok alebo uznesenia sudu, ktorym sa namietky odmietli. Ak namietky neboli podané,
exekuéné konanie sa konci doruéenim upovedomenia o zastaveni starej exekucie sudu. Ukonéenim
exekuéného konania sa povaZuje poverenie na vykonanie exekucie za vratené. Ak exekutor nezasle
opravnenému upovedomenie o zastaveni starej exekucie v lehote podla § 5 ods. 3, sud mu aj bez
navrhu uznesenim ulozi, aby upovedomenie o zastaveni starej exekucie vyhotovil a zaslal opravnenému
v urCenej lehote, alebo sud uznesenim urci, Ze doslo k zastaveniu starej exekucie. Exeku€né konanie
sa konc¢i pravoplatnostou uznesenia sudu o ur€eni, Ze doslo k zastaveniu starej exekucie.

18. Podrla § 233a Exekuéného poriadku, postup ukonenia exekuénych konani za€atych pred 1. aprilom
2017 a vedenych podla predpisov u€innych do 31. marca 2017 upravuje osobitny zakon.



19. Zakon €. 233/2019 Z. z. o ukonéeni niektorych exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov predstavuje lex specialis vo vztahu k Exekuénému poriadku, teda ustanovenia ZoUNEK sa
pouziju prednostne.

20. Sudny exekutor v lehote uréenej zakonom ZoUNEK nevydal Upovedomenie o zastaveni starej
exekucie a nedorudil ho opravnenému.

21. Z predlozeného spisu  vyplyva, Ze napadnuté rozhodnutie vy$Sieho sudneho

uradnika bolo spravne, sudny exekutor nevydanim upovedomenia o zastaveni starej exekucie
nepostupoval v sulade so ZoUNEK. Boli splnené vietky zakonom stanovené podmienky na zastavenie
starej exekucie a na uplatnenie pausalnych trov exekulcie sudnym exekutorom, a to: uplynula rozhodna
doba 5 rokov, v poslednych 18 mesiacoch nebol dosiahnuty vytazok aspof 15 Eur, nenastali Ziadne
zakonné dovody na prediZenie rozhodnej doby a exekucia bola v zmysle zakona zapisana v Centralnom
registri exekucii. Vzhlfadom na uvedené skuto€nosti, povaZuje exekuény sud za potrebné uviest, Ze
samotné exeku€né konanie je druh sudneho procesu, ktory je vedeny podla procesnych pravidiel.
Exeku€né konanie je popisované procesnymi normami, kde podmienky tohto konania su prezentované
dévodmi na zastavenie exekucie. Podla pévodného znenia Exekuéného poriadku nésledky tohto, Ze
nastal dévod na zastavenie exekucie mohol posudit’ len sud, ktory vzdy najprv dbvod zastavenia
exekucie preskumal a u€inky mu priznal tym, Ze exekuciu zastavil svojim rozhodnutim. ZoUNEK meni
procesnu situaciu tak, Ze pri niektorych dévodoch na zastavenie exekucie (§ 2 ods. 1) priznava niektorym
skutkovym okolnostiam odévodhujucim zastavenie starej exekucie u€inky priamo zakon, pricom ide aj
o nasledujucu okolnost podla § 2 ods. 1 pis,. a, uplynutie rozhodnej doby. Uz samotny vznik vy3Sie
uvedenej relevantnej okolnosti je dbvodom pre zastavenie starej exekucie, ktora sa zastavuje priamo
vznikom tejto okolnosti, prifom zastavenie starej exekucie deklaruje povereny sudny exekutor (§ 5
ods. 1) prostrednictvom upovedomenia o zastaveni starej exekucie. Vztah ZoUNEK-u a Exekuéného
poriadku je vztahom lex specialis derogat legi generali, t.j. ZOUNEK upravuje ukoncenie starych
exekuénych konani a starych exekucii $pecifickym spésobom. Ak teda aj doslo k naplneniu niektorého z
dbvodov na zastavenie exekucie podfa § 57 Exeku€ného poriadku v prisluSnom zneni, avSak prisludny
sud ku diu, v ktorom do$lo k zastaveniu exekucie ,ex lege® vintenciach ZoUNEK pravoplatne nerozhodol
o zastaveni exekucie podla Exekuéného poriadku, dfiom zastavenia exekucie zo zakona, o tejto otazke
uz nie je opravneny dalej rozhodovat, a to z dévodu prekazky ,res iudicata“ za subsidiarnej aplikacii
§ 230 CSP. Stard exekucia bola zastavena ex lege a teda sud stratil pravomoc vo veci konat a
rozhodnut. V sulade so zhora uvedenym vykladom, zo znenia § 57 Exekuéného poriadku vyplyva,
Ze exekucia sa teda nezastavovala priamo vznikom dbvodu na jej zastavenie, ale az rozhodnutim
sudu. Pokial ide o kumulaciu dévodov na zastavenie starej exekucie podla Exekuéného poriadku a
ZoUNEK, je potrebné skumat okamih, kedy nastala okolnost odévodiujuca zastavenie starej exekucie.
Po nadobudnuti u€innosti ZoUNEK je teda nutné v kazdom exekué¢nom konani skumat, &i nedoslo k
zastaveniu starej exekucie ex lege na zaklade ustanoveni ZoUNEK, pretoZe tento zakon je vo vztahu k
Exekucnému poriadku lex specialis. Taktiez, sud uvadza, Ze poverenie od sudneho exekutora neobdfzal
ako neobdfzal ani navrh na zastavenie exekucie podla ust. § 57 Exekuéného poriadku a Specifikaciu
trov exekucie. To, &i sudny exekutor disponuje alebo nie poverenim v danej veci je irelevantné, nakolko
uginnostou Zounek doslo k zastaveniu starej exekucie ex lege z dévodu plynuceho z osobitného zakona-
uplynutim rozhodnej doby, ktory sa ma aplikovat' v zmysle zasady lex specialis derogat legi generali. Ak
pred ucinnostou ZoUNEK existoval dévod pre zastavenie starej exekucie vyplyvajuci z ust. § 57 ods.
1 EP v zneni u€innom do 31.3.2017 a nadobudnutim u&innosti ZoUNEK vznikol dévod na zastavenie
starej exekucie (§ 2 ods. 1 pism. a)) alebo tento dévod vznikol po nadobudnuti u¢innosti ZOUNEK a k
uvedenému okamihu nebolo rozhodnuté o zastaveni exekuéného konania, stara exekucia sa zastavuje
ex lege podfa ZoUNEK.

22. Stazovatel ako sudny exekutor nebol opravnenou osobou na podanie staznosti

proti uzneseniu vydanému vys$8im sudnym uradnikom v zmysle § 37 ods. 1 EP. Sudny exekutor
je opravneny podat prostriedok obrany len proti vyroku uznesenia vSeobecného sudu, ktory sa ho
bezprostredne tyka, resp. ktorym sa rozhoduje o jeho pravach, t.j. len proti vyroku o trovach konania.
(Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky IV. US 274/2022-28 zo dia 26.maja 2022).

23. S poukazom na vy3Sie uvedené ma sud za to, Ze sudna exekutorka nevydanim



upovedomenia o zastaveni starej exekucie nepostupovala v sulade so ZoUNEK. Boli splnené vsetky
zakonom stanovené podmienky na zastavenie starej exekucie, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia, a to Ze staznost’ sudneho exekutora bola zamietnutéd ako nedévodna.
Sudna exekutorka nepristipila k vydaniu upovedomenia o zastaveni starej exekucie a teda nema pravo
na nahradu pausalnych trov exekucie podla § 6 ods. 4 ZoUNEK.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie ( § 355 ods. 2 CSP).



