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Rozhodnutie

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Barborou Sopkovou na verejnom zasadnuti konanom
dria 21. 02. 2023 o ziadosti Y. J., L.. S., .. XX. XX. XXXX O. Y., o zZiadosti o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa ziadost odstideného Y. J., L.. 8., .. XX. XX. XXXX O. Y.,
G. Z. U. V.. M. XXXX/X, Y., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 3T/69/2019 zo dna 20. 05. 2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Lu€enec
sp. zn. 3T/69/2019 zo dria 01. 07. 2021 o neosved&eni sa v skuSobnej dobe a nariadeni vykonu trestu
odnatia slobody v trvani 20 (dvadsiatich) mesiacov a uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.
zn. 3Tos/83/2021 zo diia 04. 08. 2021 a rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 3T/107/2020 zo
dnia 25. 03. 2021 v trvani 16 (Sestnastich) mesiacov, v obidvoch pripadoch so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dna 19. 01. 2023 bola sudu dorucena ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie, ktora Y. J.
odbévodnil tym, Ze si postupne osvojil ustavny poriadok a plni pokyny nariadenych. V kolektive je
oblubeny, konflikiné situacie nevyvolava. Ma za to, Ze vo vykone trestu odnatia slobody preukézal
polepSenie a mOze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Vykon trestu mu bol
dostatoCnym ponaucenim na to, aby sa v buducnosti vyhol protipravnemu konaniu. Trestna &innost,
ktorej sa dopustil, spésobila ujmu hlavne jeho rodine a s postupujucim vekom si uvedomuje, Ze len
riadnym Zivotom, ktory chce viest, méze odcinit tuto ujmu. M4 rodinu, méa kde byvat.

Ziadost doplnil aj prostrednictvom obhajcu, v ktorej uviedol, Ze je v déchodkovom veku a uZ sa
dostatoCne poucil zo svojich chyb a snazi sa znova zaclenit do spolognosti a viest riadny Zivot.
Svoje tvrdenia opiera aj o hodnotenie Ustavu na vykon trestu odnatia slobody. Dobrovolne sa podriadil
a vykonal mnoZstvo resocializanych a vychovnovzdelavacich programov, aby sa vedel zallenit do
spolo¢nosti. Dobrovofne aj pracoval, napr. na pracoviskach zameranych na zber zemiakov. Je v
pravidelnom kontakte so sestrou, bratom a dcérou. Rodinni prislusnici ho podporuju a aj po prepusteni
ho zabezpecenia po finan¢nej aj materialnej stranke. Ma aj nasetrené uspory, ktoré ma k dispozicii jeho
sestra F. W.. Dosiahol aj vek na priznanie déchodku. Bude byvat vo vefkom rodinnom dome so sestrou
a bratom.

Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica - Kralova, kde odstdeny vykonava trest odfiatia
slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmiene&né prepustenie, z ktorého vyplyva,
Ze odsUdeny nastupil vykon vézby zo slobody predvedenim diia 11. 03. 2021 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Banskéa Bystrica, kde spravanie a vystupovanie bolo
na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany nebol. Do tunajsieho ustavu
bol premiestneny dfia 20. 04. 2021 a adaptoval sa rychlo a bez vyraznejSich problémov. Bol umiestneny



do ubytovne ramci ,C* diferenciaCnej skupiny. Vzhfadom na jeho spravanie a vystupovanie ako aj po
zohladneni faktu, ze plnil program zaobchadzania mu bola dia 03. 11. 2021 zmiernena diferenciaéna
skupina a bol premiestneny na ubytovriu s diferencia¢nou skupinou ,B“. jeho spravanie a vystupovanie
v tunajSom ustave je dlhodobo na poZadovanej Urovni. ZavaznejSie alebo opakované nedostatky v
dodrziavani pravnych noriem a predpisov sa u neho nevyskytuju. V interakcii s autoritami, ako aj
spoluodsudenymi komunikuje slusne, konfliktnym situaciam a interpersonalnym sporom sa vyhyba. Bol
jedenkrat disciplinarne odmeneny pochvalou za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni
aktivit stvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol. Do
prednaskovej €innosti zameranej na vzdelavanie a resocializaciu v oblasti zavislosti, medzifudskych
vztahov a rozvoja osobnostnych kompetencii sa v priebehu vykonu trestu zapajal. K trestnej ¢innosti
zaujimal Ciasto&ne kriticky postoj. Personalom je vnimany ako prosocialne orientovany jedinec, ktory
si uvedomuje svoju participaciu v procese resocializacie a v kladnom smere sa na nej podiela.
Dfa 03. 11. 2022 mu bola na zaklade navrhu pedagdéga zmenena diferenciacna skupina z ,B* do
diferenciagnej skupiny ,VO* (vystupny oddiel) v rdmci narodného projektu Sanca na navrat, ktorého
ciefom je u 0sOb vo vykone trestu odfatia slobody zniZit rizikd socialneho vylu¢enia. V ramci
resocializanych a vychovnovzdelavacich programov su odsudenému poskytnuté informacie zhrnuté
do modulov o socialnej komunikacii, sebapoznani, zamestnanosti, pravnych aspektoch, finanénej
gramotnosti, zavislostiach a rodinnych vztahoch. Jeho ucast je aktivna a do uvedenych tém sa iniciativne
zapaja. Volny €as vyuziva relativne aktivnym spdsobom. Hrava spoloéenské hry a Sach. Zapaja sa do
sutazi v spoloCenskych a kartovych hrach, zucastriuje sa do prednasok organizovanych pedagégmi.
Odsudeny je sice dochodca, no prejavoval zaujem o pracu, kedy aj bol kratkodobo zaradeny na
pracoviskach zameranych na zber zemiakov. Aktivizuje sa v &innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného. Socialne vazby udrziava so sestrou a dcérou, ktory vztah sa javi ako stabilny a podporny.
Resocializacna prognéza je menej priazniva, riziko recidivy trestnej innosti je vyhodnotené ako stredné.
Odsudeny Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok pre podmienené prepustenie, preto sa odporuca
podmienecne prepustit s dohladom.

Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Uviedol, Ze ma takmer 70 rokov a chcel
by byt so svojou rodinou. Mohol by byvat so sestrou vo velkom rodinnom dome. Ma naSetrené uspory
vo vyske 11 000,00 Eur. Okrem toho by si chcel vybavit déchodok. Co sa tyka nahrady $kody, tito uhradi
ihned po prepusteni. Trestnej Einnosti by sa uz nedopustil, uzZ ma rozum. Predtym sa dopustal trestne;j
¢innosti preto, Ze jeho sestra Alica pracovala v zahranici, kedy sa on dopustal trestnej €innosti, lebo
sestra mala na ucte jeho finanéné prostriedky. Sestra stale pracuje v zahranici, no uz si uvedomil, Ze
sa nechce vrétit do ustavu.

Obhajca poukazal na pisomnu Ziadost a vypoved odsudeného, kedy mal za to, Ze su splnené podmienky
na podmienecné prepustenie, kedZe odsiudeny ma rodinné a majetkové zazemie. Sud mu méze urcit
primeranu skusobnu dobu &i dohlad probaéného a mediacného Uradnika a tiez mu ulozit primerané
povinnosti a obmedzenia.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfiatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia k zmenam
nedoslo, zotrval na zaveroch hodnotenia. VSetky podstatné zavery su v hodnoteni.

Prokurétor Ziadal navrh zamietnut, pretoZe odsudeny nespifia podmienky pre podmiene&né prepustenie.
Poukazal na ucel trestu v spojitosti s tym, Ze odsudeny bol doteraz tridsatkrat potrestany. Za poslednych
10 rokov bol Sestkrat trestany, z toho dva razy mu bol ulozeny aj podmieneény trest odnatia slobody, no
vzdy bol nakoniec zmeneny na nepodmienecny. Odsudeny sa opakovane dopustal majetkovej trestnej
finanénych prostriedkov sa odstdeny znova dopusti trestnej &innosti. Skodu mohol odstdeny nahradit
aj skér, no nepodnikol k tomu Ziadne kroky.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,



mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho o€akavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny Y. J. v sulasnosti vykonava trest odhatia slobody uloZzeny mu postupne rozsudkom
Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T/69/2019 zo dnia 20. 05. 2019 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Lucenec sp. zn. 3T/69/2019 zo dfia 01. 07. 2021 o neosvedZeni sa v skuSobnej dobe a nariadeni
vykonu trestu odfatia slobody v trvani 20 (dvadsiatich) mesiacov a uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 3Tos/83/2021 zo diha 04. 08. 2021 a rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn.
3T/107/2020 zo dia 25. 03. 2021 v trvani 16 (Sestnastich) mesiacov, v obidvoch pripadoch so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz tridsatkrat sudne trestany, prevazne za
majetkovu trestnu Cinnost, ale aj za marenie vykonu uradného rozhodnutia, vytrznictvo, ohrozovanie
cudzich prav, opilstvo, rozkradanie majetku v socialistickom vlastnictve, prizivnictvo, ublizenie na
zdravi, zanedbanie povinnej vyzivy. Uz ako mladistvy bol odsudeny k nepodmieneénému trestu odriatia
slobody, pri€om ho to neodradilo a systematicky, opakovane, sa dopustal poletnej trestnej €innosti.
Hoci sa v pripade skuSobnej doby podmienecného prepustenia osvedcil, nasledne sa znova dopustil
dal3ej trestnej Cinnosti takmer bezprostredne po uplynuti skiSobnej doby, o sa udialo aj v pripade
podmieneéného odsudenia. V roku 2013 vSak porudil podmienky skudobnej doby a bol mu zmeneny
podmieneény trest na nepodmienecny, o sa znovu zopakovalo aj v roku 2021. Hoci ma odsudeny
nasetrené nemalé finan&né prostriedky, v poslednej dobe pachal vyluéne majetkovu trestnu ginnost, k
¢omu mozno pripocitat’ aj spachanie 6smich priestupkov proti majetku drobnymi kradezami.

Mozno kon$tatovat, Ze odsudeny zacal opakovane pachat trestnu Cinnost' ako mladistvy, najneskér
v roku 1971, o znamena, Ze trestnu Cinnost pachal takmer 50 rokov, po¢as ktorych bol aj bez mala
15 rokov v Ustavoch na vykon trestu. Inak mu plynuli skuSobné doby podmieneénych odsudeni alebo
podmieneénych prepusteni. Pofas pobytu na slobode (35 rokov) sa previnil vo€i Trestnému zakonu
tridsatkrat a voCi zakonu o priestupkoch osemkrat. Neda sa teda povedat, Ze po¢as uvedeného obdobia
viedol riadny Zivot.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. |. US 36/2022 zo dia
24.05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia Zivota
v buducnosti neméze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajucu kriminalnu minulost, avSak
v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost’ odsudeného prihliadnut. K pachaniu trestnej
¢innosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej trestnej
¢innosti je dovodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo i v pripade podmiene€ného prepustenia na slobodu.



Ku diu rozhodovania o Ziadosti o prepustenie mal odsudeny 67 rokov, kedy vyraznu vacsinu Zivota Zil
kriminalnym spbsobom Zivota. Hoci ma osvojené pracovné navyky a aj do sucasnej doby je aktivny,
neda sa povedat, Zze by mu praca prina3ala finanény prospech zabezpedujuci jeho potreby. Napriek
kriminalnej minulosti je odsudeny prosocialne orientovany jedinec, zapaja sa do aktivit organizovanych
ustavom, aktivne sa zucastfiuje vzdelavacej a osvetovej ¢innosti, no v podmienkach slobody zlyhava.
Spustactom jeho zlyhania pred nastupom ostatného vykonu trestu odhatia slobody bolo zadrziavanie
finanénych prostriedkov sestrou pracujucou v zahraniéi, na ktorej skuto¢nosti sa ani v si¢asnej dobe ni¢
nezmenilo. Podla nazoru sudu ma odsudeny trvacnu podporu rodiny, aj napriek tomu opakovane pacha
trestnu Cinnost. Napriek tomu, Ze ma finané&né prostriedky, nevykonal Ziadne kroky smerujuce k uhrade
Skody, ktoru trestnou Cinnostou spbsobil, pri€om v suhrne ide o 8kodu neprevysujucu 160,00 Eur.

Hoci teda aj z hodnotenia Ustavu vyplynuli pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby odsudeného,
tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny spbsob Zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polepSenie. Napriek dobe, ktoru stravil vo vykone trestu odnatia slobody, bol iba raz disciplinarne
odmeneny. K trestnej €innosti sa len CiastoCne stavia kriticky. Motivaciou pre prepustenie mu je jeho
rodina a vek, no sud nepresvedCil, Ze on sdm sa zmenil a zmenil Zivotné priority a hodnoty, z ktorych
by mohli vyplynut’ zaruky, Ze povedie riadny Zivot. Rodina mu bola oporou aj pred nastupom do vykonu
trestu, €o sam v Ziadosti uviedol, no neodradila ho od pachania trestnej €innosti. Preto je pre neho
slabou motivaciou na osobnostné polepSenie a napravu. Prave v8ak vychovnym pésobenim trestu
odsUdeny participuje na programe zaobchadzania, kedy prostrednictvom neho je napifany aj el
trestu. Odsudeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu trestu odhatia slobody, no poucenie si z
tohto svojho konania neodniesol, nakofko v minulosti svoj Zivot nezmenil. O skutoénej zmene jeho
hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presvedéeny a nemal to ani za preukazané,
kedZe aj v Ziadosti a aj vo vlastnom prednese bol odsudeny struény. Nijako nekonkretizoval dévody
podmieneé&ného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je v8ak zistitelné a aj preukdzané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky,
pricom jeho trestna &innost bola zistovana a odhalovana aj postupne (upustenie od uloZenia suhrnného
trestu). Uz vo veku mladistvého bol odsudeny a nasledne bol odsudeny opakovane, predchadzajuce
odsudenia mu tak neboli ponaucenim. O om svedgi aj ta skutonost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu
odnatia slobody do ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Osobnost odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost (30 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost spachanej trestnej ¢innosti (€o do poctu opakovania skutkov) v suhrne zakladaju
dovodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit’ dalSej protispoloCenskej Einnosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vyssie uvedenych skutonosti ma sud za to, Ze dalSi vykon trestu je u odsudeného Y. J.,

L.. S. potrebny a odévodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



