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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: 1/ K. nar. XX.XX.XXXX dieta
rodiCov: matky neb. S., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom L. V. a otca K., nar.
XX XX XXXX, bytom V., maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky: S.,
nar.XX. XX.XXXX, bytom L. a 2/ X., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi€ov: matky neb. S. nar. XX. XX.XXXX,
zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom L. a otca K. nar. XX.XX.XXXX, bytom E., maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky: S., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. v konani zastupené
koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok - odbor socialnych veci a
rodiny, v konani o schvalenie pradvneho ukonu v mene maloletych dediciek, takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dha 17.06.2014 bol tunajSiemu sudu doru¢eny podnet sidneho komisara JUDr. Vladimira Baluna,
notara so sidlom Notarskeho Uradu A. Bernolaka 10, Ruzomberok na zacatie konania o schvalenie
dediCskej dohody v mene maloletych dediciek K., nar. XX. XX.XXXX a X. nar. XX.XX.XXXX, v dediCskej
veci €. 3D/49/2014, Dnot 50/2014, po nebohej matke maloletych deti S., rod. S. nar. XX XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX.

Tunajsi sud uznesenim ¢€.k. 5P/42/2014-6 zo dna 20.06.2014 zacal konanie o schvalenie dediCskej
dohody v mene maloletych dediCiek podla § 81 ods. 1 O.s.p.

Oboznamiac sa s obsahom pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 3D/49/2014, Dnot 50/2014 bolo
zistené, Ze dfia 12.06.2014 na Notarskom urade JUDr. Vladimira Baluna v dedi€skej veci po nebohej S.,
rod. S. sp. zn. 3D/49/2014, Dnot 50/2014 bola spisana zapisnica za pritomnosti zakonnej zastupkyne
maloletej K. ako aj zastupkyne maloletej X., ktoré maloleté deti prichadzaju do uvahy ako dedicia zo
zakona v 1. Zakonnej skupine a to kazda v jednej polovici k predmetu dedenia. Na zaklade predbezného
vySetrenia, Udaje o dediov a listiny dékazov bol zostaveny supis aktiv a pasiv dediéstva, priCom bola
zistena Cistd hodnota dedi¢stva XXXX Eur a zaroven bolo schvalené nadobudnutie dedi¢stva a to
OsvedCenie o dediCstve, podla ktorého predmet dedi¢stva nadobudaju maloleté dedicky, kazda v 1 k
predmetu dedenia. Z obsahu spisu ako aj samotnej zapisnice zo dha 12.06.2014 nevyplyva Ziadna
dedi¢ska dohoda, ktora by podliehala schvaleniu sudom.

Podla § 179 OSP, ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.



Podla § 175 q ods. 1 pism.d/ OSP, potvrdi nadobudnutie dedi¢stva podla dedi€¢skych podielov, ak medzi
ucastnikmi neddjde k dohode, alebo vykona vyporiadanie18a) medzi dedi€mi a rozhodne o tom, &o ktory
z dedi¢ov nadobudol,

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.zn. 3D/49/2014, D not 50/2014, osobitne z obsahu
zapisnice zo dna 12.06.2014 vyplyva, Ze notar ako sudny komisar uznesenim potvrdil nadobudnutie
dedi¢stva podla dediCskych podielov v prospech maloletych dediCiek, z obsahu zapisnice nevyplyva,
zeby bola uzavreta v predmetnej dediskej veci dohoda o vyporiadani dediCstva medzi maloletymi
dedickami.

V zmysle § 179 OSP sud schvaluje v mene maloletych dedi€ov pravny ukon, ktory urobil zakonny
zastupca za maloletého, v danom pripade sa v8ak vyZzaduje existencia pravneho ukonu vykonaného
v mene maloletych dediov, ktory pravny ukon si vyZaduje schvélenie sudu pre platnost’ uvedeného
pravneho ukonu.

Vzhfadom k tomu, Ze v predmetnej veci nedoSlo k uzavretiu dedi¢skej dohody medzi maloletymi dedi¢mi,
ale doslo k vyporiadaniu dedi¢stva podfa dedi¢skych podielov, &iZze v danom pripade dedi¢ské konanie
bude skon&ené vydanim uznesenia o dediCstve, ktorym sud potvrdil nadobudnutie dedistva podla
dedi¢skych podielov, z toho ddvodu kedZe neexistuje pravny ukon, ktory by mal sud schvalovat
(schvaleniu nepodlieha uznesenie o dedi¢stve, ale len dohoda medzi dedi€mi), preto sud rozhodol takto,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie zac€inajuce ex offo zastavil.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 146 ods. 1 pism. ¢ /OSP.
Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu na

Krajsky sud v Ziline pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych  deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, pretoZze sa ucastnici vzdali prava podat odvolanie
proti v8etkym vyrokovym €astiam tohto uznesenia.



