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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Slavomira Harméciho a
prisediacich Dariny Valuskovej a Jozefa Cabaka, na verejnom zasadnuti konanom dna 10.7.2014 v
Michalovciach, po schvaleni dohody o vine a treste takto

rozhodol:

Obvineny

ml..g - nar. XX.X.XXXX v Michalovciach, trvale bytom I. Ziak 6. rocnika Zakladnej Skoly Strazske,
jevinny

zo zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak.,

pretoze

v dobe od 11.9.2012 do 4.5.2013 v Strazskom, okres Michalovce, v parku v opustenej hospodarskej
budove sexualne zneuzil mal. N. a to tym spdsobom, Ze s fiou bez

natlaku a s jej suhlasom vykonal minimalne jedenastkrat suloz a to aj napriek tomu, ze mal vedomost
o tom, ze mal. N., nedovfsila 15. rok svojho zivota,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov.

zatosaodsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 37 pism. h/Tr. zak., § 36 pism. I/Tr. zak., § 42
ods. 1 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. zak., k sthrnnému trestu odnatia slobody v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak., sud zruSuje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Michalovce, sp. zn.
4T/54/2014 zo dna 15.5.2014, pravoplatného dna 31.5.2014, ktorym bol obvineny uznany za vinného
z pre€inu kradeze formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak. a ktorym bolo
podmienecéne upustené od potrestania a uréena skiusobna doba v trvani 10 mesiacov. Ostatné vyrokové
Casti rozsudku ostavaju nezmenené.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/Tr. zak., § 119 ods. 1 Tr. zak., sud vykon trestu odnatia slobody podmieneéne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat’) mesiacov.



odovodnenie:

Dnia 18.6.2014 podal prokurator Okresnej prokuratdry Michalovce navrh na schvalenie dohody o vine
a treste uzavretej dia 18.6.2014.

Na verejnom zasadnuti boli obvinenému polozené otazky v zmysle ustanovenia § 333 ods. 3 Tr. por.,
na ktoré odpovedal takto:

- na otazku, &i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny odpovedal ano,

- na otazku, &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces, obvineny odpovedal éno,

- na otazku, &i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, obvineny odpovedal ano,
- na otazku, €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najmd o prave na obhajobu, ¢ mu bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby obvineny
odpovedal ano,

- na otazku, €i rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, obvineny odpovedal ano,
- na otazku, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu, obvineny odpovedal ano,

- na otazku, & bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu
kladené za vinu, obvineny odpovedal ano,

- na otazku, ¢&i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine
a treste kvalifikuje ako urcity trestny ¢in, obvineny odpovedal ano,

- na otazku, ¢&i suhlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a ¢i v stanovenych lehotach sa podriadi
vykonu trestu, ochrannému opatreniu a &i nahradi Skodu v rozsahu dohody, obvineny odpovedal ano,

- na otazku, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, obvineny
odpovedal ano.

Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze navrhované znenie dohody o vine a
treste nie je zrejme neprimerané a je spravodlivé a zaroven sud splnené vietky

zdkonné podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste, preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/Tr. por.



