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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud vo Vranove nad Toplou samosudkynou JUDr. Andreou Havirovou na hlavnom pojednavani
dnia 09. jula 2014 vo Vranove nad Toplou takto

rozhodol:

Obzalovany :

Z. M., nar. XX XX.XXXX vo Vranove nad Toplou, trvale bytom N.,
Ul. O. & XXX/XX, okr. Vranov nad Toplou, nezamestnany,

sa uznava za vinného, Ze

dria 24.12.2008 v ¢ase asi 0 17:00 hod. vosSiel na pozemok riadne obyvaného rodinného domu €. XXX/
XX na Ul. L. v obci N., okr. Vranov nad Toplou, majitela S. U., nar. XX.XX.XXXX, cez uzatvorené, avSak
neuzamknuté vchodové dvere voSiel do rodinného domu, kde z botnika, ktory sa nachadza na chodbe
rodinného domu, odcudzil tam volne polozenu vetrovku zn. Adidas, Ciernej farby, v ktorej sa nachadzala
penazenka spolo¢ne s dokladmi a finanénou hotovostou v sume 10.000,- Sk a 5.000,- K¢, ¢im takto
kradezou vetrovky, pefiazenky a finan¢nej hotovosti spdsobil pre poskodeného S. U., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom J. V. - . V., UL. N.. U. M. S. €. XXX/XXX, okr. Y., §kodu v celkovej sume 592,80 Eur, pricom
skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves, sp. zn. 4T 194/06
z 24.01.2007 bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona a pre€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a bol za taky ¢&in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

- precin kradeze podfla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

- precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona v spojeni s § 42 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods.
4 Trestného zakona pri zisteni prevahy pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona



a neexistencii polah&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona na suhrnny trest odhatia slobody
v trvani 1 (jedného ) roka a 8 ( 6smich ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona r u § i vyroky o treste ulozené

a/ pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dia 29.09.2011, sp. zn. 0 T 311/2011,
ktory nadobudol pravoplatnost dia 9.11.2011 a ktorym bol obzalovanému podla § 212 ods. 1, 2, § 38
ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona uloZeny trest odhatia slobody v trvani 4 mesiacov
so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,

b/ pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ zo dia 09.08.2013, sp. zn.
0T/50/2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 09.08.2013 a ktorym bol obzalovanému podla § 212
ods. 3, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani
8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku p ovinn o st z titulu ndroku na nahradu Skody zaplatit
poskodenému S. U., nar. XX XX XXXX v Y., trvale bytom J. V. - . V., UL N.. U. M. S. & XXX/XXX, okr.
TrebiSov sumu 592,80 Eur ( patstodevatdesiatdva eur a osemdesiat eurocentov ).

odovodnenie:

Rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZe prokurator, obZalovany a obhajca sa vzdali prava odvolania
(§ 172 ods. 2 Tr. poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude vo
Vranove nad Toplou. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody,
zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti
niektorému vyroku rozsudku mdéze ho napadnut aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre
porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto porusenie mohlo spdsobit, ze
vyrok je nespravny alebo ze chyba. Po vyhlaseni rozsudku sa méze opravnena osoba odvolania
vyslovne vzdat.



