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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | sudcom pre pripravné konanie Mgr. Michalom Kacanim, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pismeno j/ Trestného poriadku a s poukazom na § 348
odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku, dfia 09.07.2014 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineni:

V. O.U.Y..LR.S. a H. G.A W.J.U.B. narodeny XX.XX.XXXX B. O., trvale bytom O., C. T. C.
XXXX/X, narodeny XX.XX.XXXX B. O. O., trvale bytom G. K. Z., V. XXX/X,

sa uznavaju vinnymi, Ze

dria 07.07.2014 okolo 04.30 hodiny v Bratislave na Kamennom namesti, po vzajomnej dohode, sa
pokusili vypacit predajny automat s mliekarenskymi vyrobkami, ktory je umiestneny oproti hlavnému
vchodu do obchodného domu MY Tesco, v ktorom sa nachadzala hotovost vo vySke 211,-Eur a
mliekarensky tovar tak, ze kovovou ty¢ou pacili predné dvere automatu pri uzamykacom mechanizme,
pricom boli vyruseni hliadkou PZ, ¢im spdsobili poskodenej spolo¢nosti MARI Group, s.r.o. Bratislava
Skodu poskodenim predajného automatu vo vyske 2.868,40 Eur, pricom obvineny V. O. sa tohto konania
dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 1T/75/2013 zo diia
30.05.2013, pravoplatnym dra 30.05.2013 odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/,
odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v jednoc¢innom subehu s pokracujucim pre€inom poskodzovania
cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
a obvineny H. G. sa tohto konania dopustil napriek tomu, ze bol rozhodnutim Obvodného oddelenia
Policajného zboru Bratislava |, Staré Mesto - vychod, dislo 11031581 pravoplatnym dna 21.04.2014
postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona &islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni ucinnom v ¢ase spachania priestupku,

teda

obvineny V. O.

- spolo¢nym konanim v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim, hoci
bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, dopustil sa konania, ktoré

bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného Cinu, pricom k jeho dokonaniu nedoslo,

- spoloénym konanim poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,



obvineny H. G.

- spolo€nym konanim v Umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a &in spacha vlamanim,
hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, dopustil sa konania, ktoré
bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, pric¢om k jeho dokonaniu nedoslo,

- spoloénym konanim poskodil cudziu vec a spbsobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,

¢im spachali

obvineny V. O.

- pre€in kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona v $tadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona v jedno¢innom
subehu s preinom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona,

obvineny H. G.
- precin kradeze podfla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona v jedno¢innom

subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona,

Zatosa

odsudzuju

obvineny V. O.:

Podla § 245 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim 38 odsek 2, odsek 4, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno
h/, pismeno m/, § 41 odsek 1 Trestného zakona, na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden)
rok a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zédkona sud obvineného pre vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

obvineny H. G.:

Podla § 245 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim 38 odsek 2, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno h/, § 41
odsek 1, § 49 odsek 2 Trestného zdkona, na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zédkona sud obvineného pre vykon uloZzeného trestu odnatia

slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenym V. O. U. H. G. uklada povinnost' spolo¢ne a
nerozdielne navhradit’ poskodenej spolognosti MARI Group s.r.o., so sidlom Pupavova 31, Bratislava-
Karlova Ves, ICO: 46 893 938, Skodu vo vyske 2.868,40 Eur.

Poucenie:



(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mozu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
Osmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouZije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorugenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na
uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat' navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zucastnena
osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu
opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.
(5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



