Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 5C/417/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6312210885

Déatum vydania rozhodnutia: 08.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Hysekova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2014:6312210885.2
Uznesenie

Okresny sud Brezno v pravnej veci navrhovatela Ceskoslovenska obchodni banka, a.s., Praha 5,
Radlicka &. 333/150, ICO: 00 001 350 zast. Mgr. Petrom Olejarom, usadenym euroadvokatom,
Bratislava, Mikulasska €. 29 proti odporcovi Y. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. F., W. &. XXX/XX, zast.
opatrovni¢kou E. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. F. - R., W. &. XXX/XX o zaplatenie 61.933,40 K¢ s
prisl. takto

rozhodol:

Sud opravuje v Rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 5C/417/2012-85 zo dna 20.05.2014
odbévodnenie rozsudku, na strane 3, odsek treti, ze tento spravne znie:

Z dolozenej platobnej historie vyplyva, Zze ku driu zosplatnenia (25.02.2010) predstavoval dih odporcu
celkovu sumu 41.984,16 K¢, z toho nezaplatena istina predstavovala sumu vo vyske 37.958,94 K¢,
nabehnuté uroky sumu vo vySke 1.403,48 K&, urok z omeskania sumu vo vySke 202,65 K& a poplatky
sumu vo vyske 2.419,09 K¢&. Odporca bol v oznameni o zosplatneni vyzvany na uhradu diznej sumy
vo vySke 41.971,- K&, ktora pozostavala z istiny vo vySke 37.958,94 K¢, urokov vo vyske 1.391,17 K¢,
uroku z omeskania vo vyske 202,65 K& a poplatkov vo vySke 2.419,09 Kg&.

V zostavajucej Casti zostava rozsudok nedotknuty.
odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom domahal od odporcu zaplatenia sumy 61.933,40 K& s prisl. ako aj
nahradu trov konania.

Vo veci bolo rozhodnuté rozsudkom ¢&. k. 5C/417/2012-85 zo drnia 20.05.2014.

Sud zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku €. k. 5C/417/2012-85 je v odévodneni, na strane 3, odsek
treti, nespravne uvedena penazna mena pri vSetkych tam uvedenych sumach, ked namiesto Ceskej
koruny (K¢) je napisana mena Euro (Eur).

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom mdze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na uvedené skutoénosti sud v zmysle citovaného zakonného ustanovenia opravil vydany

rozsudok tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, pri€om v zostavajucej Casti zostava
rozsudok nedotknuty.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni (§ 205 ods. 1,2 O.s.p. ) odo
dna jeho dorucenia, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje a nespravny
a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté  vo veci samej mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§205a O.s.p.)

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



