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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Miroslava Mazucha a prisediacich Olgy
Lysi¢anovej a BoZzeny Donovalovej na verejnom zasadnuti 08.07.2014, v trestnej veci proti obvinenému
X. P. T. D. R. B. H. C. R. B. H., nar. XX.XX.XXXX B. Q., trestne stihaného pre zlog¢in sexuélneho
zneuzivania podfla § 201 ods. 1 Tr. zak., zlo€in vyroby detskej pornografie podla § 368 ods. 1 Tr. zak. a
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., po schvaleni navrhu
dohody o vine a treste podaného prokuratorkou Okresnej prokuratdry v Martine

rozhodol:

obvineny
X. P.T.D.R.B. H. C., nar. XX.XX.XXXX B. Q., bytom Q., K. C.. X/XX, toho &asu
vo vazbe v UVV Zilina,

sa uznava za vinného, Ze

od novembra 2013 do aprila 2014 v Martine, na T.. K. C.. X/XX, opakovane, najmenej 10 krat sexuéine
zneuzival malolett K. S., nar. XX.XX.XXXX a to tak, Ze tato v ase, ked mala absolvovat povinnu $kolsku
dochadzku, navstevovala obvineného v mieste trvalého bydliska a tam ho oralne uspokojovala, obvineny
mal s flou minimalne 2 krat analny styk, taktiez jej vnikal prstami do poSvy, pri€om pri tomto si ju fotil
nahu na mobilny telefén v réznych polohach simulovanej sexudlnej €innosti, taktiez si ju nahraval do
mobilného telefénu pri oralnom pohlavnom styku, pri€om obvineny vedel, ze poSkodena eSte nema 15
rokov a je ziaCkou zakladnej Skoly,

teda

- vykonal suloz s osobou mladSou ako 15 rokov,

- vyuzil dieta na vyrobu detskej pornografie,

- vydal osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Zze ju zvadzal k zahal€ivému
a nemravnému zivotu,

¢im spachal

- zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak.,

- zlo€in vyroby detskej pornografie podla § 368 ods. 1 Tr. zak.,

- precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 368 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. j/, I/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak.,

§ 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. podfa zasad uvedenych v § 41 ods. 2 Tr. zak.
na s uhrnny nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 40 (Styridsat) mesiacov.



Podla § 48 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. sa obvineny zarad uje navykon nepodmiene¢ného trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa obvinenému u klad & trest prepadnutia veci - mobilného telefénu
zn. NOKIA 2330c-2, H. XXXXXX/XXIXXXXXX/X.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. vo vyroku o treste zru 8 uje trestny rozkaz Okresného sudu Martin, €.
k. 2T/40/2014-29 zo diia 02.04.2014, pravoplatny dria 08.07.2014, ktorym bol obvineny X. P. uznany
za vinného zo spachania precinu neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému
priestoru podfa § 218 ods. 1 Tr. zak. a bol mu uloZeny trest povinnej prace vo vymere 100 hodin. Su¢asne
sa zruSuju aj vdetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dnia 19.06.2014 podala prokuratorka Okresnej prokuratury v Martine v trestnej veci obvineného X. P.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. 1Pv 230/14/5506-28.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvineného a upovedomil o termine prokuratora, obhajcu a poSkodenu.

Po predneseni navrhu dohody ovine atreste prokuratorom Okresnejprokuratiry v Martine obvineny
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otadzky predsedu senatu, uvedené v ustanoveni
§-u 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. por. odpovedal :

a/ Ci rozumie podanému navrhu dohody o vine a treste, odpoved obvineného : Ano,

b/ Ci stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpoved obvineného : Ano,

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpoved obvineného : Ano,

d/ Ci bol ako obvineny poudéeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, & mu bola danad moznost
na slobodnu volbu obhajcu a ¢i sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby, odpoved obvineného :
Ano,

e/ Ci rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpoved obvineného : Ano,

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu - zloginu sexualneho zneuzivania podla §
201 ods. 1 Tr. zak., zlo€inu vyroby detskej pornografie podia § 368 ods. 1 Tr. zak. a precinu
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. a/ Tr. z&k.,, odpoved obvineného : Ano,
g/ Ci bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny- zlodiny a preéin mu
kladeny za vinu, odpoved obvineného : Ano,

h/ Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine

a treste kvalifikuje ako zloc€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak., zlo€in vyroby detskej
pornografie podla § 368 ods. 1 Tr. zak. a prec€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfla § 211 ods.
1 pism. a/ Tr. zak., odpoved obvineného : Ano,

i/ Ci stihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného : Ano,

jl Ci si uvedomuje, Ze ak std prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
prévoplatnost‘ vyhlasenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpoved obvineného :
Ano.

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano", mohol sud senatu rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretu dohodu sud na hlavnom pojednavani vyhodnotil ako
primeranu a spravodlivy, preto uznesenim podla § 334 ods. 4 Tr. por. predlozent dohodu schvalil a
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.



