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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Kuraka a sudcov JUDT.
Marcely Malatkej a JUDr. Eriky Beb&akovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 22. februara 2023
prejednal staznost podanu Q. H., nar. XX.X.XXXX, proti uzneseniu Okresného sudu Liptovsky Mikulas,
sp.zn. 2Nt/21/2022 zo dina 12.10.2022 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. b) Tr. por. staznost Q. H. zamieta ako podanu oneskorene.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Liptovsky Mikula$ podla § 446 ods. 1 Tr. poriadku a § 74 ods.
1 Tr. zakona zmenil ochranné psychiatrické lie€enie na ustavné ambulantné ochranné psychiatrické
lieCenie, ktoré bolo Q. H., nar. XXX XXXX, uloZzené uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas
sp.zn. 2Nt/22/2009 zo dna 27.10.2009 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn.
3Tos/110/2009 zo diha 21.12.2009 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Martin sp.zn. 2Nt/47/2010
zo dia 10.6.2010.

Staznost proti uzneseniu okresného sudu Q. H. dorucil osobne dfia 16.11.2022, o Eom sveddila pediatka
Okresného sudu Liptovsky Mikulas.

K staZnosti podali vyjadrenie obhajca a navrhovatefka.

Podla § 187 ods. 1 Tr. por. sa staznost podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, a to do troch
pracovnych dni od oznamenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti uzneseniam podfa § 83 ods. 2; ak
sa kona podla § 204 ods. 1, staznost sa podava do skoncenia skrateného vySetrovania.
Ak sa uznesenie oznamuje tak obvinenému, ako aj jeho zakonnému zastupcovi alebo obhajcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

V zmysle ustanovenia § 179 ods. 1 Tr. por. uznesenie treba oznamit' osobe, ktorej sa priamo dotyka, ako
aj osobe, ktora nari dala svojim navrhom podnet; uznesenie sudu sa oznami aj prokuratorovi. Oznamenie
sa robi bud' vyhlasenim uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit, alebo doru¢enim
rovnopisu uznesenia.

Podla § 63 ods. 1 Tr. por. lehoty podla tohto zakona sa poditaju na hodiny, dni, ty?dne, mesiace a
roky. V zmysle odseku 5 citovaného ustanovenia, ak pripadne koniec lehoty na defi pracovného pokoja,
alebo pracovného volna, poklada sa za posledny der lehoty najbliZsi buduci pracovny den; to neplati
pre lehotu vazby.

Krajsky sud preskimanim spisového materialu zo zapisnice o verejnom zasadnuti z 12.10.2022, na
ktorom bolo vyhlasené napadnuté uznesenie zistil, Ze na tomto verejnom zasadnuti Q. H. nebol
osobne pritomny. Vzhladom na to, Ze napadnuté uznesenie bolo vyhlasené na verejnom zasadnuti v



nepritomnosti menovaného, oznadmenim tohto uznesenia podla § 179 ods. 1 Tr. por. je az doruenie
rovnopisu uznesenia menovanému. Poukazujuc na poucenie, ktoré obsahuje napadnuté uznesenie, je
zrejmé, Ze Q. H. bol pouéeny o tom, Ze proti uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo
dfia jeho oznamenia.

Q. H. bolo uznesenie doru¢ené 10.11.2022, €o vyplyva z doru¢enky nachadzajucej sa na €.I. 39 rub
spisu. Lehota 3 pracovnych dni na podanie staznosti (do ktorej sa nezapocitava den, v ktorom sa stala
udalost’ ur€ujuca zaciatok lehoty) zaala menovanému plynut dia 11.11.2022 (piatok) a posledny der
lehoty kedy bolo mozné staznost' G&inne podat’ pripadol na defi 15.11.2022 (utorok). Dha 16.11.2022
predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 193 ods. 1 pism. b) Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, okrem iného aj vtedy, ak bola
podana oneskorene. V zmysle odseku 2 uvedeného ustanovenia ako oneskorenl nemozno zamietnut
staznost, ktoru opravnena osoba podala oneskorene len preto, Ze sa spravovala nespravnym poucenim,
ktoré jej bolo dané pri oznameni uznesenia.

Vzhfadom na skutonost, Ze zdkonna lehota na podanie staznosti od oznamenia uznesenia uplynula
15.11.2022, krajsky sud predtym, nez podla § 192 ods. 1 Tr. por. zac¢al pInit' svoju preskumavaciu
povinnost, v zmysle ustanovenia § 193 ods. 1 pism. b) Tr. por. jeho staznost podanu 16.11.2022 bez
dalSieho (a limine) zamietol ako podanu oneskorene.

Senat rozhodol pomerom hlasov 3 za a 0 proti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.



