Sud: Okresny sud Pezinok
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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobkyne: W. W.A. (L. J.), B. J. XX.XX.XXXX, X.: P. XX, X.,
zastipena Advokatskou kancelariou Prachova & Partners, s. r. 0., so sidlom MiletiCova 21, Bratislava,
ICO: 50 491 300 proti zalovanému: L. J., B. J. XX.XX.XXXX, X. S. XX, U. R., o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov

rozhodol:
Sud priznava zalobkyni oslobodenie od sudneho poplatku v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Pezinok &.k. 10/340/2013 - 457 zo dfia 16.11.2018 bolo rozhodnuté
o vyporiadani bezpodielového vlastnictva manzelov. Proti uvedenému rozsudku podal dia 03.12.2018
Zalovany odvolanie, o ktorom rozhodol rozsudkom Krajsky sud v Bratislave €.k. 14Co/72/2019 - 535 dnia
19.10.2021.

2. Okresny sud Pezinok dna 22.08.2022 rozhodol o povinnosti stran sporu uhradit’ sudny poplatok za
vyporiadanie bezpodielového vlastnictva manzelov z predmetu konania.

3. Dna 25.08.2022 bola sudu doru&ena ziadost Zalobkyne o oslobodenie od sudnych poplatkov, na vyzvu
sudu dfia 24.10.2022 zaslala ,Tlagivo pre dokladovanie pomerov strany konania, ktora navrhuje, aby jej
bolo priznané oslobodenie od stdnych poplatkov (FYZICKA OSOBA)“ (dalej len ako ,tlagivo*) spolu s
listinami preukazujucimi majetkové pomery.

4. Z predloZeného tlaciva sudu vyplynuli nasledujuce skuto€nosti:

Zalobkyna navrhuje, aby jej bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu.
Zalobkyna je vyugena detska zdravotna sestra, zamestnana v spoloénosti VERSIUM, s.r.o., so sidlom
Elektrarenska 6, Bratislava od 24.05.2021 ako asistent zakaznickeho servisu v postaveni zamestnanca.
Priemerny mesacény prijem za obdobie april 2022 - oktdber 2022 bol 941,27 eur. Takisto je poberatelom
invalidného déchodku vo vyske 241,60 eur. Zalovany plati vyzivné vo vyske 300,00 eur na maloletého
syna T. J.. Zalobkyha byva na adrese P. XX, X. v ndjomnom byte, kde mesaéne uhradza najom
mesacne 230,00 eur. Ma penazné pohladavky voci zalovanému cca 61.485,93 eur, ktora ale nebola
uplatnena. Ma bankovy uver v Slovenskej poistovni so splatkou 50,00 eur mesacne + mesacny
poplatok 56,00 eur. Cestovné do zamestnania mesaéne uviedla cca 70,00 eur, inak bezné vydavky na
vedenie domacnosti, oble€enie, strava. Je rozvedena, ma 1 nezaopatrené dieta zverené do jej osobnej
starostlivosti. Nedisponuje ziadnymi nasetrenymi peniazmi ani majetkom, cely plat ide na uhradu Sekov,
najomného a potrebnych veci na domacnost’ a Zivot s maloletym dietatom.

5. Na preukazanie danych tvrdeni Zalobkyna sudu predlozila nasledovné listinné dokazy: zmluva o
uznani dlhu a dohoda o spOsobe Uhrady zavazku medzi Slovenskou sporitelfiou a Zalobkyriou zo dha
11.12.2020, prehlad uhrad zo zmluvy o uvere &. 5076890727, upovedomenie o spésobe vykonania



exekucie 318 EX 48/22 zo dhia 25.05.2022 vedenej JUDr. Hanou Cibulkovou, detaily transakcii z
bankového uc¢tu UniCredit Bank - telefon, internet, TV mesacne 83,20 eur, mesacne 39,00 eur obedy
pre maloletého syna v Skolskej jedalni, 230,00 eur mesacny najom, ZSE 45,00 eur mesacéne, splatky
do SLSP mesaéne 56,00 eur, potvrdenie Sportového klubu A.N.V., palisady 17, Bratislava, Ze malolety
syn Zalobkyne je ¢lenom klubu a mesacne plati lenské 75,00 eur, prijmy - 300,00 eur mesacéne vyZivné
od Zalovaného, 30,00 eur pridavok na dieta, 244,80 eur invalidny déchodok, rozhodnutie Sociélnej
poistovne, Ustredia o priznani invalidného déchodku, osobny list déchodkového poistenia, potvrdenie
o pripisani mzdy na uc&et - vo vySke uvedenej vySSie - nemocenska davky za november 2021 vo
vySke 471,80 eur, detail o zostatku na uc¢te v UniCredit bank ku driu 14.10.2022 - 62,41 eur, ro¢né
zuctovanie preddavkov na dani za rok 2021,potvrdenie o zdanitelnych prijmoch, pracovna zmluva medzi
spolo&nostou Versium, s.r.o. a Zalobkyriou zo dfia 13.05.2021, dodatok zo dfia 01.01.2022 a 01.07.2022,
zmluva o najme bytu &. ZPB-33/2020 medzi Mestskou ¢astou Bratislava - RuZinov a Zalobkyfiou zo dfia
16.10.2020 a dodatok zo dia 15.12.2020, predpis mesacénej zalohovej platby za uzivanie bytu vo vyske
225,78 eur.

6. Podla § 254 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,C.s.p.“), sud na navrh prizna oslobodenie od sudneho poplatku, ak to odévodriuju pomery
strany.

7. Podla § 254 ods. 1 C.s.p., pre priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov su rozhodujuce pomery
strany, ako aj vySka sudneho poplatku, ktory ma byt uhradeny a povaha spoplatfiovaného ukonu i veci
samej.

8. Ulohou sudu pri rozhodovani o Ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov je vyhodnotit celkové
pomery Ziadatela, t.j. zarobkové, majetkové, rodinné, socialne, zdravotné aj osobné, a to aj vzhladom
na povahu a vysku uplatiovaného naroku, ktory je predmetom konania, z ktorého je odvodena
vySka sudneho poplatku. K pojmu ,pomery strany“ zakon ne$pecifikuje blizSie obsah, nepochybne
vSak musi ist o majetkové pomery, a ak je ziadatefom fyzicka osoba, tak aj rodinné, sociadlne a
zdravotné pomery, Ziadatela, majuce zaklad v okolnostiach, ktoré nie su len do€asnej alebo prechodnej
povahy a nepochybne oddvodriuju zaver, Zze poplatnik celkom alebo s€asti neméze splnit’ poplatkovu
povinnost, alebo Ze jej splnenie od neho nemozno spravodlivo Ziadat. Pri skumani tychto pomerov
nemozno brat’ do uvahy, ¢i zakonom ustanovena vyska sudneho poplatku je vyvazena a ¢i zodpoveda
konkrétnym okolnostiam prerokuivanej veci. Podstatné je totiz iba to, ¢i pomery G&astnika konania,
skiumané z hladiska osobného, zarobkového a majetkového, oddvodriuju pripadné oslobodenie od
sudnych poplatkov. V tomto ramci je mozné posudzovat aj otazku, & moéze spifiat podmienky na
oslobodenie od sudnych poplatkov majetny u€astnik, ktory aktualne nema dostatok volnych finanénych
prostriedkov, a to aj s prihliadnutim na vys$ku pozadovaného sudneho poplatku (uznesenie Ustavného
sudu Slovenskej republiky z 8. aprila 2010, spis. zn. Il. US 179/2010). Samotna skutoénost, Ze Ziadatel
o oslobodenie nema dostatok finanénych prostriedkov, eSte neznamena, Ze jeho majetkové pomery
odbvodiiuju oslobodenie od sudnych poplatkov. Pomery u€astnika konania (fyzickej aj pravnickej osoby,
podnikatel'sky aj nepodnikatelsky subjekt) nie su ur€ované len finanénou hotovostou, resp. stavom
na bankovych uétoch, ale celkovou majetkovou situaciou (uznesenie NajvySSieho sudu Slovenske;j
republiky zo 4. septembra 2009, spis. zn. 4 Obo 51/2008).

9. Obsahom prava na spravodlivy sudny proces v zmysle &l. 6 Dohovoru o ochrane fudskych prav
a zakladnych slobdd v spojeni s &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky je umoznit kazdému bez
rozdielu redlny pristup k sudu, omu koreSponduje povinnost sudu vo veci konat a rozhodnut. V ramci
garantovaného prava na sudnu ochranu sa realizuje aj pravo na pristup k sudu, ktoré vSak nie je
absolutne, ked jeho obmedzenie je dané legitimnym ciefom, ktory Stat sleduje v suvislosti s poplatkovou
povinnostou stran ako podmienkou prejednania navrhu. Na druhej strane v8ak Stat prostrednictvom
instititu oslobodenia od sudnych poplatkov zabezpeduje urditej kategdrii oséb pristup k sudu aj bez
zaplatenia sudnych poplatkov za su€asného splnenia vy$Sie uvedenych zakonnych predpokladov. Z
tohto hfadiska je preto potrebné pri rozhodovani v zmysle vysSie uvedeného ustanovenia zakona
zabezpecit spravodliva a primeranu rovnovahu medzi zaujmom §Statu na vyberani sudnych poplatkov
a zaujmom ziadatefa domahat' sa svojich narokov sudnou cestou. Pravo na spravodlivy sudny proces
neobsahuje pravo na vyhovenie procesnému navrhu strany na priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov, a teda mu nezaruCuje ani bezvyhradné pravo na bezplatné sudne konanie. Ulozenie
poplatkovej povinnosti v ob&ianskopravnych veciach nemozno samo osebe povaZovat za rozporné



s pravom na pristup k stdu v zmysle &l. 46 ods. 1 Ustavy alebo &l. 6 ods. 1 Dohovoru. Ani jedno
z uvedenych ustanoveni totiz nezaru€uje pravo na bezplatné sudne konanie. Aby v3ak konkrétna
poplatkova povinnost' obstéla ako pripustny zdsad do zakladného prava na sudnu ochranu, musi
nielen sledovat' legitimny ciel, ale tiez reSpektovat Ustavou predpokladané medze vyplyvajuce z
principu proporcionality. Konkrétne opatrenie obmedzujice pravo jednotlivca na pristup k sudu musi byt
primerané svojmu Géelu (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky z 22. septembra 2016, spis.
zn. 1. US 719/2016).

10. Po preskiumani osobnych, majetkovych a rodinnych pomerov Zalobkyne sud dospel k zaveru,
Ze od zalobkyne nemozno spravodlivo poZadovat vzhladom na jeho pomery zaplatenie poplatku za
vyporiadanie bezpodielového vlastnictva manzelov v plnej vySke 2.833,92 eur tak, ako sud tento sudny
poplatok vy¢islil. Sud ma za to, Ze v takto vySke uréenej vyske nie je mozné uhradenie sudneho poplatku
za vyporiadanie bezpodielového vlastnictva manzelov od Zalobkyne vzhladom na jej majetkové, socialne
a rodinné pomery, vzhfadom na jej invalidny déchodok, starostlivost o nezaopatrené maloleté dieta a
vzhladom na jej mesacny prijem, poZzadovat bez toho, aby to malo vyrazny dopad na jej zivotnu situaciu.
Sud vykonal lustracie v Socialnej poistovni, registri obyvatefov Slovenskej republiky aj v bankéach, z
ktorych jednoznacéne vyplynulo, Ze Zalovand vo svojej Ziadosti, resp. tlaCive, uviedla pravdivé udaje, ktoré
odbvodriuju jej oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat v lehote

15 dni od doru€enia uznesenia na tunajsi sud. (§ 239 a § 242 C.s.p.)

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 C.s.p.)

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C.s.p.)

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
C.s.p.)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C.s.p.)

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)

Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju. (§ 246 C.s.p.)

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. (§ 247 C.s.p.)
O staznosti rozhodne sud prvej inStancie. (§ 248 C.s.p.)

O staznosti rozhoduje sud prvej instancie spravidla bez nariadenia pojednavania. (§ 249 C.s.p.)

Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie
zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu. (§
250 C.s.p.)



