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Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci navrhovatela: Stredoslovenska energetika - Distribucia,
a. s., ICO: 36 442 151, so sidlom Pri Raj¢ianke 2927/8, Zilina, pravne zastipeného Mgr. Paviom
Karmanom, advokatom, advokatska kancelaria so sidlom Velka Okruzna 26A, Zilina, proti odporkyni:
I. K, R.. X. X. XXXX, D. H. XXXX/XX, Q. K., v konani o zaplatenie 839,68 eura s prislusenstvom, o
odvolani navrhovatela proti trovam pravneho zastupenia, takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 8Ro 364/2014-14 zo diia 2.5.2014, vo vyroku,
ktorym sud rozhodol o nahrade trov pravneho zastupenia meni tak, Zze odporkynia je povin
na nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 165,92 eura, pozostavajlce z trov pravneho
zastupenia, na ucet pravneho zastupcu navrhovatela Mgr. Pavla Karmana, advokata, vedeny v I. |., O..
L., C.. U.. XXXXXXXXXX/XXXX, C.: XXXXXXX, v lehote do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Odporkyna je povinna nahradit navrhovatelovi trovy odvolacieho konania vo vySke 40,52
eura, pozostavajuce z trov pravneho zastupenia, na ucet pravneho zastupcu navrhovatefa Mgr. Pavla
Karmana, advokata, vedeny v 1. I., O.. I.., C.. U.. XXXXXXXXXX/XXXX, C.: XXXXXXX, v lehote do troch
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania zo dra 14.4.2014 domahal zaplatenia sumy 839,68 eura
spolu s 9 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 768,31 eura od 16.11.2010 az do zaplatenia, ako aj
nahrady trov konania pravnym dévodom neopravneného odberu elektrickej energie na odbernom mieste
H. XXXX/XX, Q. K..

Okresny sud Liptovsky Mikulas platobnym rozkazom €. k. 8Ro 364/2014-14 zo dria 2.5.2014 zaviazal
odporkyriu na zaplatenie istiny vo vySke 839,68 eura s 9 % Urokom z omeskania ro€ne zo sumy 768,31
eura od 16.11.2010 do zaplatenia. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze navrhovatelovi priznal trovy
pravneho zastupenia vo vySke 164,60 eura.

Proti vyroku o nahrade trov konania podal v zakonnej lehote navrhovatel prostrednictvom pravneho
zastupcu odvolanie. Navrhovatel namietal vySku priznanej nahrady trov pravneho zastupenia, kedze
namiesto nim uplatiiovanej sumy vo vy8ke 165,92 eura mu bola priznana nahrada trov pravneho
zastupenia len vo vyske 164,60 eura.

Podla § 174 ods. 2 veta tretia Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“), opravnym
prostriedkom len proti vyroku o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania rozhodne sud,
ktory vydal platobny rozkaz.



Podla § 142 ods. 1 O. s. p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na u&elné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Sud po preskumani odvolania, posudeni skutkového stavu a aplikacii vySSie citovanych zakonnych
ustanoveni dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatela je dévodné. VySSia sudna uradnicka, ktora
rozhodovala v ramci rozkazného konania aj o nahrade trov pravneho zastupenia nevychadzala pri
priznani rezijného pausalu za prevzatie a pripravu zastupenia z obdobia, kedy bol ukon pravne;j sluzby
skutoCne zrealizovany, ale vychadzala zo skuto¢nosti, kedy doslo k udeleniu generalnej plnej moci, teda
z vypoctového zakladu za rok 2008. Uvedené pravne posudenie malo potom za nasledok, ze rezijny
pausal za prevzatie a pripravu zastupenia bol priznany vo vyske 6,31 eura bez DPH.

S poukazom na skuto€nost, Ze v predmetnej veci bola sice generalna plna moc udelena dna 27.11.2008,
ale z vyzvy na zaplatenie zo dna 15.4.2011, ktora bola priloZzena k navrhu na vydanie platobného
rozkazu je zrejmeé, Ze pravny zastupca navrhovatefa tuto konkrétnu vec prevzal az v roku 2011,
prindlezi pravnemu zéstupcovi za tento ukon pravnej sluzby reZijny pausal vo vyske 7,41 eura. Uvedena
skuto€nost je podporena aj rozhodovacou praxou jednotlivych krajskych sudov (napr. uznesenie
Krajského sudu v Trengine sp. zn. 4Co/327/2011, uznesenie KS v Ziline sp. zn. 9C0/96/2012, atd.), v
zmysle ktorej reZijny pausal musi byt priznany vo vySke stanovenej pre obdobie, kedy bol ukon pravnej
sluzby skuto&ne zrealizovany, nie kedy doSlo k udeleniu generalnej plnej moci.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, ako aj citované zakonné ustanovenia sud o nahrade trov
konania rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p. a priznal ich v plnej vySke navrhovatelovi,
ktory mal vo veci plny uspech, oproti odporkyni, ktora vo veci ispech nemala. Trovy pravneho zastipenia
predstavuju odmenu advokata podla § 10 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.
z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov,
kde zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je vypocitana z hodnoty predmetu
sporu: za ukon prevzatie a priprava zastupenia, vratane prvej porady s klientom (§ 14 ods. 1 pism. a,
citovanej vyhlasky ucinnej do 30.6.2013) predstavuje sumu 71,37 eura (hodnota veci v Case prevzatia
zastupovania vo vySke 1.348,31 eura), za ukon pisomné podanie na sud (§ 13a ods. 1 pism. ¢, citovanej
vyhlasky ucinnej od 1.7.2013) predstavuje sumu 51,45 eura (hodnota veci v Ease vykonania uvedenej
pravnej sluzby vo vySke 839,68 eura), spolu 122,82 eura za 2 ukony pravnej sluzby, dalej pravnemu
zastupcovi prinalezi tzv. rezijny pausal podla § 16 ods. 3 citovanej vyhlasky k uvedenym ukonom pravnej
sluzby vykonanym v roku 2011 - 1 x 7,41 eura a v roku 2014 - 1 x 8,04 eura, spolu 15,45 eura, spolu
138,27 eura, ako aj DPH v aktualnej vyske 20 % podla § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky, v sume 27,65
eura. Spolu trovy pravneho zastupenia predstavuju sumu 165,92 eura.

O nahrade trov odvolacieho konania sud rozhodol s poukazom na ustanovenie § 142 ods. 1 O. s. p. a
priznal ich v plnej vySke navrhovatelovi, ktory bol aj v ramci odvolacieho konania plne UspeSny, proti
neuspesnej odporkyni. Trovy odvolacieho konania pozostavaju z tarifnej odmeny podfa § 10 ods. 1
vyhlasky, kde zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je vypocitana z hodnoty
predmetu sporu: za ukon odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej (§ 13a ods.
2 pism. b, citovanej vyhlasky) predstavuje sumu 25,73 eura, k tomu prinaleziaci tzv. rezijny pausal podla
§ 16 ods. 3 vyhlasky za 1 ukon pravnej sluzby vykonany v roku 2014 vo vyske 8,04 eura, ako aj
DPH v aktualnej vyske 20 % podla § 18 ods. 3 citovanej vyhlasky, v sume 6,75 eura. Spolu potom trovy
odvolacieho konania predstavuju sumu 40,52 eura.

Sud priznal navrhovatelovi nahradu trov konania z titulu pravneho zastupenia vo vySke 165,92 eura,
ako aj nahradu trov odvolacieho konania vo vySke 40,52 eura, s tym, Ze na ich zaplatenie zaviazal
odporkyriu na u€et pravneho zastupcu navrhovatela.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie (§ 202 ods. 3 pism. m, O. s. p.).



V Liptovskom Mikulasi, dria 4.7.2014

Magr. Silvia Majkutovéa Lesfiakova

sudkynia



