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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: R. T., W. XX. XX XXXX, T. I. L..C..l.., Q. XX, M., proti
odporkyni: U. T., W. XX.X.XXXX, V. X, M., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,
takto

rozhodol:

Sud podanie zo dfia 22.4.2014 doru€ené sudu diia 23.4.2014, v spojeni s doplnenym podanim zo dfia
28.6.2014 doru¢enym sudu dnia 1.7.2014 odmieta.

odovodnenie:

Podanim zo diia 22.4.2014 doruCenym sudu dfia 23.4.2014 sa navrhovatel domahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov. Nakolko podanie
nespinalo nalezitosti riadneho navrhu na zagatie konanie, sid uznesenim &.k. 10C/87/2014-4 zo diia
24 .4.2014 vyzval navrhovatela, aby v lehote 10 dni opravil a doplnil podanie zo dfia 22.4.2014.

Navrhovatel bol pouéeny o tom, ¢o ma obsahovat riadny navrh na vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov a bol vyzvany, aby doplnil navrh o opisanie rozhodujucich skuto¢nosti a to
najma aby uviedol vSetky hnutelné veci, ktoré nadobudli manzelia za trvania manzelstva a existovali
ku dfiu zaniku manzelstva s presnou Specifikaciou hnutelnych veci tak, aby nemohlo dbjst k ich
zamene (napr. znacka, farba, rozmery, prevedenie nabytku, material, potah a farba, vyrobné gislo,
nazov a pod.), aka je aktualna cena hnutelnych veci patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov,uviedol kedy, kde, akym spésobom a za aku cenu boli hnutefné veci za trvania manzelstva
nadobudnuté, uviedol nehnutelnosti, ktoré nadobudli manzelia za trvania manzelstva a existovali ku
dfiu zaniku manzelstva s presnou Specifikaciou nehnutelnosti podla udajov katastra nehnutelnosti
(napr. Cislo listu vlastnictva, katastralne uzemie, Cislo parcely, supisné Cislo domu, druh pozemku,
vymera pozemku, vySka spoluvlastnickeho podielu a pod.), aka je aktualna cena nehnutelnosti patriacich
do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, uviedol kedy, kde, akym spdsobom a za aku cenu
boli nehnutelnosti za trvania manzelstva nadobudnuté, uviedol ostaté zavazky a majetkové prava,
ktoré nadobudli manzelia za trvania manzelstva a existovali ku dfiu zaniku manzelstva, uviedol
kedy, kde, akym spésobom boli zavazky a majetkové prava za trvania manzelstva ziskané, uviedol
akym konkrétnym spdsobom navrhuje vyporiadat bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov k vSetkym
hnutelnym veciam, nehnutelnostiam. Napokon bol navrhovatel vyzvany, aby doplnil petit navrhu a
uviedol komu navrhuje hnutelné veci, nehnutelnosti, zavazky, majetkové prava, prikazat do vlastnictva,
hnutelné veci a nehnutelnosti dostatocne individualne urcit a priamo v petite navrhu charakterizovat
hnutelné veci uvedenim ich presnej Specifikacie individualne tak, aby nemohlo déjst k ich zamene a
nehnutelnosti charakterizovat’ podla idajov katastra nehnutefnosti tak, aby petit navrhu vo svojom celku
bol vykonatelny, urcity a zrozumitelny.

Uznesenie ¢.k. 10C/87/2014-4 zo dria 24.4.2014 bolo navrhovatelovi dorué¢ené dria 19.6.2014.



Podanim zo dfia 28.6.2014 doru¢enym sudu dia 1.7.2014 navrhovatel doplnil podanie zo dfia 22.4.2014
doru¢ené sudu diia 23.4.2014. Ani doplnené podanie v8ak neobsahuje naleZitosti riadneho navrhu v
zmysle uznesenia sudu &.k. 10C/87/2014-4 zo diia 24.4.2014, nakolko neobsahuje uvedenie vetkych
hnutelnych a nehnutefnych veci, ktoré nadobudli manZelia za trvania manzZelstva a existovali ku
dniu zaniku manzelstva, s ich presnou $pecifikaciou, dalej uvedenie aktudlnej ceny hnutefnych a
nehnutefnych veci, ostatnych zavazkov a majetkovych prav, dalej uvedenie akym spésobom navrhuje
navrhovatel bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov vyporiadat a takisto neobsahuje vykonatelny,
urcity a zrozumitefny petit.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 Ob¢&ianskeho sidneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi
képie na jeho trovy.

Podla ustanovenia § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec
sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil a
opravil v lehote, ktoru ur€i, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako je treba
opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla ustanovenia § 43 ods. 2 Obdianskeho sudneho poriadku, ak u&astnik v urenej lehote podanie
neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne
podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu navrhom na zagatie konania.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze navrhovatel v sidom stanovenej lehote neopravil navrh na zacatie konania
v zmysle uznesenie sudu €.k. 10C/87/2014-4 zo dna 24.4.2014, v konani nie je mozné pokracovat a
preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



