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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stanislava Kovaca a prisediacich
sudcov Antonie Banovskej a Terézie Ozvoldovej, na hlavhom pojednavani, takto

rozhodol:

Obzalovany M. C., D.. XX.XX.XXXX S. S., C. H. A. D. XX/XX, Z., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody,
sa uznava za vinného, ze

v presne nezistenom Case minimalne od februara 2017 az do dna 10.05.2018, na blizSie nezistenych
miestach, od nestotoznenej osoby opakovane neopravnene zaobstaral blizSie nezistené mnozstva
metamfetaminu, ktoré prechovaval na blizSie nezistenych miestach a nasledne predaval, respektive
distribuoval, najma v okrese Galanta, v obci Vahovce a jej okoli, v réznych davkach a za rézne sumy,
ako aj bezodplatne, viacerym odberatefom, a to minimalne H. G.,, M. 0., B. Z., U. A, V. P, W. U, U. Y.
V. F. Z., pricom dria 10.05.2018 vydal sklenenu fajku s natavenym sivo€iernym materidlom o hmotnosti
179 mg, obsahujucim metamfetamin s priemernou koncentraciou 67,9 % hmotnostnych, ¢o predstavuje
1 obvyklu jednorazovu davku drogy, pricom v zmysle zakona NR SR €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov je metamfetamin zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok a takéhoto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/82/2007 zo dfia 10.10.2007, pravoplatny dna 10.10.2007, uznany
vinnym zo spachania zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného
zakona, rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/33/2008 zo dfia 26.03.2008, pravoplatny dfa
26.03.2008, uznany vinnym zo spachania zloinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla §172 ods. 1 pism. ¢), pism.
d) Trestného zakona a rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/65/2008 zo dna 25.06.2008,
pravoplatny dna 25.06.2008, uznany vinnym zo spachania zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172
ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona,

teda

neopravnene predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku, uz bol za taky &in
odsudeny a &in spachal zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobach a po dlhsi ¢as,

¢im spachal

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. a),
pism. c) Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku s poukazom na § 138 pism. b), pism. j)
Trestného zakona.



Zatosa
odsudzuje:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona ruSi vyrok o treste ulozenom obZalovanému rozsudkom
Specializovaného trestného sudu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica sp. zn. 7T/3/2022 zo
dia 16.05.2022, pravoplatny dfia 11.10.2022, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona ucinného v Case spachania skutku s pouzitim § 38 ods. 2 a § 41
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. I), § 37 pism. h) a § 42 ods. 1 Trestného
zakona, na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 10 (desat) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 3 pism. b) Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na trest prepadnutia veci:

- sklenena fajka, zaistena dfia 10.05.2018 pri osobnej prehliadke obzalovaného,

- mobilny telefén iPhone 7 s nabijackou, zaisteny dfia 10.05.2018 pri osobnej prehliadke obZalovaného,
- penazna hotovost vo vySke 745 €, zaistena dna 10.05.2018 pri osobnej prehliadke obZalovaného,

- digitalna vaha Sencor, zelena, zaistena dia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného na
adrese S. XXX,

- digitélna vaha Tefal, €ierna, zaistena dia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného na adrese
S. XXX,

- 2 ks sklenena fajka, zaistené dria 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného na adrese S.
XXX,

- notebook HP bez batérie s nabijaCkou €. XXXXXX-XXX, zaisteny dfia 10.05.2018 pri domovej
prehliadke u obzalovaného na adrese S. XXX,

- tablet Samsung, sivocierny, zaisteny dria 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného na adrese
S. XXX,

- notebook Lenovo s nabijatkou, zaisteny dfia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obzalovaného na
V. S. XXX,

- mobilny telefén iPhone 6S, sivy, zaisteny dfia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného na
adrese S. XXX,

- notebook Sony Z., zaisteny diia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného na adrese S. XXX,
- zalohovacie zariadenie kamier HDD 320 GB, zaistené diha 10.05.2018 pri domovej prehliadke u
obzalovaného na adrese S. XXX,

- mobilny telefén Samsung Galaxy S7, zaisteny dfia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u obZalovaného
na adrese S. XXX,

- mobilny telefén Nokia nezisteného typu, zaisteny dfia 10.05.2018 pri domovej prehliadke u
obzalovaného na adrese S. XXX,

- mobilny telefén Nokia, zlat4, zaisteny dfia 10.05.2018 pri prehliadke motorového vozidla obZalovaného
Audi A4,

- digitalna vaha bez oznalenia, zaistena dfia 10.05.2018 pri prehliadke motorového vozidla
obzalovaného Audi A4,

Podla § 42 ods. 2 a § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na trest prepadnutia veci:

- krabica s oznaCenim ,Captain Morgen“ s obsahom vaésieho mnozstva €istych prazdnych plastovych
uzatvaratelnych sackov (oznacena ako stopa €. 9) a digitalna vaha striebornej farby (zni¢ena pocas
vykonavania expertizneho skimania na KEU PZ) (oznagena ako stopa &. 15).

Podla § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1 Trestného zakona uklada ochranny dohfad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 77 ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 51 ods. 3, ods. 4 Trestného zakona, poc&as trvania
ochranného dohladu uklada obmedzenia a povinnosti:

- zdkaz uzZivania omamnych a psychotropnych latok (drog) a narabania s nimi,

- prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.



odovodnenie:

Dna 28.02.2019 podal prokurator Okresnej prokuratiry Galanta obzalobu na obzalovanych 1/ H. G., X/
M. C. V. X/ M. Z., ktoru sud prejedal na hlavnom pojednavani.

KedZe sa konanie proti spoluobzalovanej 3/ Z. nehodilo na spolo¢né konanie a obzalovany 1/ G. urobil
vyhlasenie o vine, vylugil sud dna 20.09.2019 konanie proti obZalovanému 2/. C. na samostatné konania.

Prvym rozsudkom zo dnia 27.05.2020 uznal sud obZalovaného vinnym v zmysle podanej obZaloby a
uloZil mu nepodmienecny trest odiatia slobody na 13 rokov so zaradenim do maximalneho stupha
strazenia, penazny trest 5 000 € s nahradni trestom odriatia slobody na 2 roky, trest prepadnutia veci a
ochranny dohlad v trvani 3 roky s zdkazom uZivania a narabania s drogami. Na odvolanie obZalovaného
krajsky sud uznesenim sp. zn. 5To/86/2020 zo dria 23.09.2021 uvedeny rozsudok podla § 321 ods. 1
pism. a), pism. b), pism. c) zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,, TP*) zrusil v celom rozsahu a vratil okresnému sudu na nové prejednanie a rozhodnutie. V
oddvodneni uviedol, Ze okresny sud Cital znalecké posudky napriek absencii suhlasu obZalovaného s
takymto postupom a Cital zapisnice o vypovedi svedkov Y. V. U. z pripravného konania napriek tomu,
Ze o termine vysluchu nebol upovedomeny obhajca.

Obzalovany po vrateni veci odvolacim sudom na hlavnom pojednavani dria 22.02.2023 po zakonnom
pouceni podla § 257 TP urobil vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe a
vSetky otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), pism. d), pism. f), pism. g), pism. h) TP zodpovedal kladne.
Prokurator nemal k vyhlaseniu vyhrady a navrhol ho prijat. Sud prijal vyhlasenie obzalovaného, ze je
vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, a vykonal dokazovanie ohladne trestu a ochrannych
opatreni.

Podla zapisnice o osobnej prehliadke boli u obZalovaného dria 10.05.2018 najdené 7 ks bankoviek 50
€, 3 ks bankoviek 100 €, 3 ks bankoviek 10 €, 3 ks bankoviek 20 €, 1 ks bankovka 5 €, sklena fajka,
podla vilastného vyjadrenia na faj¢enie pervitinu, a mobilny telefon iPhone 7 s nabijackou.

Podla zapisnice o vykonani domovej prehliadky v rodinnom dome na adrese Vahovce 592 dha
10.05.2018 s fotodokumentaciou, boli pri nej vydané, resp. odnaté, digitalna vaha Sencor, digitalna
vaha Tefal, 2 ks sklenena fajka, notebook HP bez batérie s nabijackou €. XXXXXX-XXX, tablet
Samsung, sivocierny, notebook Lenovo s nabijackou, mobilny telefén iPhone 6S, sivy, notebook Sony
Z., zalohovacie zariadenie kamier HDD 320 GB, mobilny teleféon Samsung Galaxy S7, mobilny telefén
Nokia nezisteného typu, igelitové vrecko s obsahom hnedej susSenej rastliny, igelitové vrecko s obsahom
2 ks tabletiek - 1 ruzovéa a 1 oranZova a igelitové vrecko s pozostatkami bielej latky.

Podla zapisnice o vykonani prehliadky osobného motorového vozidla Audi A4 &iernej farby, EC: B.-
XXXFB, diia 10.05.2018 s fotodokumentaciou, boli pri nej vydané, resp. odnaté, mobilny telefén Nokia
Zlatej farby a digitalna vaha bez oznacenia.

Obzalovany ma v odpise registra trestov 6 zaznamov za pocinajuc rokom 2000, priom v prvych
dvoch zaznamoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny, v nasledujucich troch zaznamoch mu bol
vo kone¢nom désledku rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/65/2008 zo dria 25.06.2008,
pravoplatny dra 25.06.2008, uloZzeny suhrnny trest o. i. za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla §
172 ods. 1 pism. c), pism. d) zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,TZ*) v trvani 6 rokov, z ktorého bol podmienecne prepusteny dfia 19.01.2012 so skusobnou
dobou v trvani 4 roky, v ktorej sa osvedcil dfia 20.01.2018. Naposledy bol odsudeny rozsudkom
Specializovaného trestného sudu pracovisko Banska Bystrica sp. zn. 7T/3/2022 zo dia 16.05.2022 v
spojeni s uznesenim NajvySSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4To/7/2022 zo dnha 11.10.2022,
pravoplatné dna 11.10.2022, za obzvlast zavazny zlo€in podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) TZ na
nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani 10 rokov a 6 mesiacov. Podla evidencie priestupkov
pravidelne pacha priestupky na useku cestnej dopravy.



Podla rozsudku Specializovaného trestného stdu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica sp. zn.
7T/3/2022 zo diia 16.05.2022, pravoplatny diia 11.10.2022, bol obZalovany uznany vinnym z obzvl4st
zavazného zloCinu podfa 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. a), pism. ¢), pism. e) TZ, za ¢o
mu bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 10 rokov a 6 mesiacov so zaradenim
do maximalneho stupfia strazenia a trest prepadnutia veci - krabica s ozna¢enim ,Captain Morgen*
s obsahom vacdieho mnozstva Cistych prazdnych plastovych uzatvaratefnych sackov (oznacena ako
stopa €. 9) a digitalna vaha striebornej farby (zni¢ena po&as vykonavania expertizneho skimania na
KEU PZ) (oznagena ako stopa &. 15).

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie v8etkymi dostupnymi a vykonatefnymi dékazmi. Sud
po prijati vyhlasenia obZalovaného o vine uznal ho vinnym zo spachania Zalovaného skutku v zmysle
podanej obZaloby.

Obzalovany spéachal trestny &in skér, ako bol vyhlaseny rozsudok Specializovaného trestného sudu v
Pezinku, pracovisko Banska Bystrica sp. zn. 7T/3/2022 a preto mu sud ulozil suhrnny trest pri zruSeni
vyroku o treste v uvedenom rozhodnuti.

Sud mohol obZalovanému uloZit suhrnny trest odfatia slobody za spachanie 2 obzvlast zdvaznych
zlo€inov s rovnakou trestnou sadzbou od 10 do 15 rokov. U obZalovaného zistil 1 polah€ujucu okolnost
- priznal sa k spachaniu trestnych €inov a Uprimne ich olutoval, a 1 pritaZzujucu okolnost - spachal viac
trestnych €inov. Sud nevzhliadol pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m) TZ - bol uz za trestny ¢in
odsudeny, pretoZe ku dnu vyhlasenia rozhodnutia su predchadzajuce odsudenia bud povahy, Ze sa na
pachatela hladi, akoby nebol odsudeny, alebo su zakonnym znakom kvalifikovanej skutkovej podstaty
podla § 172 ods. 2 pism. a) TZ a teda sa ne v zmysle § 38 ods. 1 TZ neprihliada ako na pritazujiucu
okolnost ani ako na okolnost podmieriujucu pouzitie vys3ej trestnej sadzby podfla § 38 ods. 5 TZ. KedzZe
obZalovany spachal viacero umyselnych trestnych €inov, z ktorych aspor jeden je zloCinom, viacerymi
skutkami, horna hranica trestnej sadzby sa v zmysle § 41 ods. 2 TZ zvySila o jednu tretinu na 20 rokov.

Trest musel sid v zmysle § 42 ods. 2 TZ ukladat nie miernej$i ako uloZeny rozsudkom Specializovaného
trestného sudu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica sp. zn. 7T/3/2022, ktory je nepodmienecény trest
odniatia slobody v trvani 10 rokov a 6 mesiacov a trest prepadnutia v iom uvedenych veci. Tento trest
povazoval sud za dostatocny aj po zohladneni predmetnej trestnej innosti, pri€om prihliadol na to, Ze sa
jednalo o obdobnu trestnu €innost spachanu v rovnhakom obdobi, a preto ho dalej nezvySoval. KedZe bol
obZalovany odsudeny za obzvlast zavazny zlocin, zaradil ho sud na jeho vykon do Ustavu s maximalnym
stupriom strazenia.

Sud ale nemohol rozhodnut o upusteni od uloZenia suhrnného trestu, pretoze obZalovanému zaroven
ukladal trest prepadnutia veci zaistenych pri osobnej prehliadke obzalovaného, domovej prehliadke u
obzalovaného a prehliadke vozidla obZalovaného, u ktorych je nepochybné, Ze patria obZalovanému a
svojim charakterom boli pouZité na spachanie trestného €inu, uréené na spachanie trestného ¢€inu alebo
ziskané trestnym ¢inom. V rdmci suhrnného trestu uloZil tiez trest prepadnutia veci ulozenych skorSim
rozsudkom.

Nakoniec uloZil obZalovanému ochranny dohlad v trvani 2 roky, pretoZe bol odsudeny za obzvlast
zavazny zlo¢in na nepodmienecny trest odfatia slobody a k nemu obmedzenia a povinnosti, ktoré
zamedzia jeho dalSiemu pokracovaniu v tejto trestnej Cinnosti a zabezpecia jeho opatovné zallenenie
do spoloc¢nosti.

Rozsudok bol vo vSetkych vyrokoch prijaty pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude Galanta.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i v
prospech obzZalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obZalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obZalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 TP),

- poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ TP), a to v neprospech obZalovaného (§ 308 ods. 1 TP),

- zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



