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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Slavomir Harméci, na hlavnom pojednavani, konanom dfia
3.7.2014 v Michalovciach, takto

rozhodol:

Obzalovany

M. S. - nar. X. X.XXXX v Kralovskom ChImci, trvale bytom R., okres TrebiSov, bez pracovného pomeru,
t.&. v UVTOS Banska Bystrica - Kralova,

je vinny
z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f, ods. 3 pism. b/Tr. zak.,
pretoze

i napriek tomu, Ze bol pravoplatnym rozhodnutim Obvodného uradu Michalovce, Odboru vSeobecne;j
a vnutornej spravy pod €. ObU-MI-OVVS-VK-2012/05168, zo dna 13.11.2012, pravoplatného dna
13.11.2012 uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v platnom zneni, opatovne dfia 10.10.2013 v ase o 18.15 h. v supermarkete Tesco vo
Velkych KapuSanoch odcudzil 0,71 ffasu alkoholu zn. Cell Du Roi VSOP tym sp&sobom, ze tuto si schoval
pod kabat a bez jej zaplatenia presiel pokladniénou zénou, kde nasledne bol prichyteny prislusnikom
SBS, ¢im poskodenej spolocnosti Tesco Stores SR, a.s., so sidlom Kamenné namestie 1/A, Bratislava
sposobil Skodu vo vyske 8,95€,

pricom takéhoto konania sa dopustil i napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Michalovce pod sp. zn. 3T/260/2012 zo dfia 12.12.2012, pravoplatnym dna 31.1.2013 odsudeny za
precin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Podla § 44 Tr. zak., sud u obzalovaného M. S. upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhladom k
trestu ulozenému mu rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 4T/251/2013 zo diia 13.3.2014,
pravoplatného 13.3.2014 v trvani 20 mesiacov nepodmienecne so zaradenim
pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, nakolko tento skorsi trest
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela povazuje sud za dostatocny.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje pisomné odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obzalovaného. Prokurator méze
vziat takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



