Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 1C/231/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2712205454

Déatum vydania rozhodnutia: 02.07. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: ~ Mgr. Denisa Druzkova

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2014:2712205454.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci zalobcu: Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, 832
37 Bratislava, ICO: 00 151 653, zastupeny advokatom: JUDr. Peter Kvastiovsky, so sidlom Sancova
56, 811 05 Bratislava, ICO: 31 818 331 proti Zalovanému: Q. W., nar. X.X.XXXX, N. XX, XXX XX B.,
Statny obCan SR o zaplatenie sumy 8.732,67 eur s prisluSenstvom, rozhodujlic o oprave rozhodnutia
Okresného sudu Skalica ¢.k. 1C/231/2012-115 zo dria 10.6.2014 takto

rozhodol:

Sud opravuje oznacenie formy rozhodnutia Okresného sudu Skalica ¢.k. 1C/231/2012-115 zo dnia
10.6.2014 tak, Ze namiesto znenia ,ROZSUDOK" je spravne znenie ,DOPLNACI ROZSUDOK®".

V ostatnych &astiach zostava predmetné rozhodnutie nezmenené.
odévodnenie:

Na sudnom pojednavani diia 10.6.2014 sud vyhlasil dopifiaci rozsudok. Pri pisomnom vyhotovovani
rozhodnutia Okresného sudu Skalica €.k. 1C/231/2012-115 zo dfia 10.6.2014 doslo k chybe v oznaceni
formy rozhodnutia, ked’ sud omylom uviedol nespravnu formu rozhodnutia, ktorou je rozsudok, pri¢om
spravnou formou rozhodnutia ma byt dopifiaci rozsudok.

Podla § 166 ods. 1, 2, 3 O.s.p, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania,
o trovach konania alebo o predbezZnej vykonatelnosti, méze uc€astnik do patnastich dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, dopinit” aj
bez navrhu. O navrhu na doplnenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. Doplnenie
urobi sud dopifiacim rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie
navrhu uc€astnika na doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne. Navrh na doplnenie sa netyka
pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov pdvodného rozsudku.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom mdze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud postupoval analogicky podla § 164 O.s.p. a opravil v predmetnom rozhodnuti chybné oznacenie
formy rozhodnutia, o ¢om vydal opravné uznesenie tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).

Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205
0ods.2 O.s.p.).

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného &akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



