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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - sudca pre pripravné konanie JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. podla § 353 ods.1
Tr.por. v spojeni s § 241 ods.1 pism.j/ Tr.por. dna 2.7.2014 takto

rozhodol:

l.
N. F., narXX.XX.XXXX v L., trvale bytom K. €. XX, okres L., bez pracovného pomeru,
je vinny, ze

ako otec E. F,, nar. X X.XXXX, Y. F., nar. XX.X.XXXX a Y. F., nar. XX.XX.XXXX je v zmysle Zakona o
rodine povinny prispievat na vyzivu svojich deti. Tuto svoju vyzivovaciu povinnost si v okrese Michalovce
umyselne neplnil a neplni, pricom

na vyzivu dcéry E. vzhladom na svoje moznosti a schopnosti, s prihliadnutim na jej opravnené potreby,
mohol na jej vyzivu za obdobie od 01.01.2005 do 31.06.2006 (kedy ukoncila Studium) prispievat sumou
6,60 €, ¢im tak za uvedené obdobie dlhuje sumu 112,80 €,

na vyzivu dcéry Y. v obdobi od 01.01.2005 do 30.03.2008 vzhladom na svoje moznosti a schopnosti,
s prihliadnutim na jej opravnené potreby, mohol na jej vyzivu prispievat sumou 6,60 € a za obdobie od
01.04.2008 do 01.06.2011 ( kedy ukongila $tudium) mohol na jej vyzivu prispievat sumou 29,80 €, tak
ako mu bolo uréené pravoplatnym rozsudkom Okresného sidu Michalovce sp.zn. 5C/83/2007 zo dna
31.03.2008, ¢im tak za uvedené obdobie dlhuje sumu 1 388,60€,

na vyzivu syna Y. v obdobi od 01.01.2005 do 30.09.2007, vzhladom na vzhladom na svoje moznosti a
schopnosti, s prihliadnutim na jeho opravnené potreby, mohol na jeho vyzivu prispievat sumou 6,60 €
a za obdobie od 01.10.2007 doposial mohol na jeho vyzivu prispievat sumou 29,80 €, tak ako mu bolo
uréené pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp.zn. 14P/142/2007 zo dfia 31.3.2008,
¢im tak za uvedené obdobie dihuje sumu 2 081,80 €,

teda

- najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni iUmyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a taky
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania,

tym spachal
- precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, ods.3 pism.b/Tr. zakona,
za to sa odsudzuje

Podla § 207 ods.3 Tr.zak. s pouzitim §§ 54, 36 pism.j,l, 38 ods.3 Tr.zakona k trestu povinnej prace vo
vymere 148 (stostyridsatosem) hodin.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.

Trestnost trestného &inu zanika aj vtedy,

- ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato&ne splinil skor, nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu,

- ak urad préace, socialnych veci a rodiny poskytol oprdvnenému nahradné vyZivné podla osobitého
predpisu v plnej vySke podfa rozhodnutia sudu o vyzZivhom, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel uradu prace, socialnych veci a rodiny uhradil nahradu za poskytnuté nahradné
vyzivné, skbér nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



